VKkpaiHa: KynbTypHa CITaIIIMHa, HallioHaIbHa CBIIOMICTb, IepKaBHiCTb. 15/2006-2007 243

Aleksander Naumow

O SPECYFICE RUSKICH TEKSTOW LITURGICZNYCH Z
TERENOW PANSTWA POLSKO-LITEWSKIEGO

Jedna z waznych cech charakterystycznych pierwotnego chrzescijanstwa, zachowana
w prawostawiu, jest stosunkowo duza swoboda praktyk liturgicznych w poszczegdlnych
Kosciotach lokalnych, metropoliach, diecezjach, protopopiach, monasterach i nawet
parafiach. Przyjmujac jako wytyczne przepisy liturgiczne typikonu i zachowujac
wierno$¢ Tradycji, praktyka obrzgdowa w réznych osrodkach nabiera kolorytu lokalnego.
Poszczegolny uzus liturgiczny niekiedy przestaje by¢ zwyczajem miejscowym i rozszerza
si¢ nawet na caty lokalny Ko$ciol, czasem zostaje poddany presji innego zwyczaju i
zanika, pozostawiajac po sobie co najwyzej jakie$ slady w rekopisach i starodrukach
lub poboznosci ludowej czy prywatne;j.

Zycie liturgiczne prawostawia na ziemiach ruskich Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
1 Korony Polskiej' nie bylo przedmiotem kompleksowych badan, cho¢ sporo w tym
zakresie zrobiono. Najwigcej uwagi przyciagngta dzialalno$¢ liturgiczno-normujaca
kregu kijowskiego z 1. potowy XVII w. ze $w. Piotrem (Mohyla) na czele. Ksiegi
liturgiczne epoki Mohylanskiej — stuzebnik, triody, trebnik — zostaty poddane gruntowne;j
analizie, zardwno jako punkt doj$cia, jak i wyj$cia. Nieco mniej uwagi po§wigcono
epoce wczesniejszej, zwlaszcza Swiadectwom rekopisow? Ogolnie bowiem przyjmuje
si¢, ze pojawienie si¢ ksiag drukowanych jest koncem réznorodnosci, ze stosunkowo
duze naktady wydan wptywatly na standaryzacj¢ nabozenstw na duzym obszarze i przez
szereg kolejnych pokolen.

Oczywiscie, wraz z tradycja Ksigstwa Halicko-Wolynskiego, czyli tradycja wszystkich trzech
historycznych metropolii — kijowskiej, halickiej i litewskiej. Struktura terytorialna poszczegdlnych
diecezji na tych ziemiach ustalila si¢ juz w XIV wieku, ale nastgpowato szereg zmian terytorialnych,
odpowiadajac zasadniczo ksztattowi panstwa i granicom administracyjnym. Dzisiaj do tej
spuscizny nawiazuje kilka Cerkwi Prawostawnych — Ukrainska, Biatoruska, Rosyjska i Polska,
wschodniostowianskie cerkwie niekanoniczne oraz katolicy obrzadku wschodniego.

2 Zob. np. P. Kovaliv. Prayer Book. A Monument of the XIV century / Monumoerux-CrysceOHuK — nam smka
X1V emonimms / Scientific Theological Institute of The Ukrainian Orthodox Church of U.S.A. New
York, 1960; M. Marusyn. Yuru Cessmumensvckux Cnyoico ¢ Kuiscokomy Eexonoecioni 3 nouamxy XVI cm.
/ Ordinum Pontificalium in Euchologio Kioviensi saec. XVI expositio / Ykpaincekuii Karonmuipkmii
VuisepcuteT iM. cB. Kimmenris manu. Romae, 1966 (“Ilpani I'pexo-Karonumpkoi Borocnoscebkoi
Axanemii (borocnoeskoro Buainy)”. T. 27); O. I'opbau / Horbatsch. Tpu yeprosnocnog saucoki
simypeiuni pykonucni mexcmu Bamuxancoroi 6ioniomexu | De tribus textibus Liturgicis Linguae
Ecclesiasticae (Palaeo) Slavicae in Manuscriptis Vaticanis /| Ykpaincbkuit KatonmuupKkuii yHiBepCHTET
iM. cB. Kitumenris marmm. Romae, 1966 (“Tlpami ®@inocodigno-I'ymanictuanoro daxynsrery”. T. 1);
M. Kuczynska. Potudniowostowianska poezja liturgiczna w zbiorach bibliotek polskich / Uniwersytet
Szczecinski. Szczecin, 2003 (“Rozprawy i studia”. T. (543) 459) i in.
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Zagadnienie wzajemnych relacji rekopisu i starego druku nie jest jednak proste.
Wiele ze starych wydan, nie méwiac nawet o inkunabutach, ma niemal unikatowy
charakter. Stosunek uzytkownika do ksiggi drukowanej nie rdznit si¢ przeciez od
traktowania rekopisu, kodeks i tekst drukowany podlegaty tym samym prawom uzupeknien,
przeprawek, kopiowania itd®. Nalezy podja¢ szerokie badania nad obecno$cia wstawek
rekopi$miennych w drukach i odwrotnie oraz innymi aspektami wspotzaleznosci.

Liturgika ruska w panstwie polsko-litewskim miata wtasne wewngtrzne procesy
regulacyjne, mamy nieco informacji o synodach i przeprowadzonych regulacjach
obrz¢edowych, doszto do nas kilka tekstow typikdéw monasterskich, tomosow,
korespondencji*. Najwigcej danych wnosza stosunkowo licznie i dobrze zachowane
typikony (ustawy), przede wszystkim jerozolimskie nowsze, gdzie w niektorych znajduje
si¢ material pordéwnaweczy, tj. przytoczenie lub §lady r6éznych praktyk — jerozolimskiej,
athoskiej, Wielkiej Cerkwi (tj. konstantynopolitanskiej katedralnej), studyjskiej
(konstantynopolitanskiej klasztornej) oraz — w pdzniejszych czasach — moskiewskiej,
a takze unickiej czy rzymskiej. Z rzadka trafiaja si¢ uwagi porownujace praktyke
wielkich osrodkow duchowosci w panstwie Jagiellonow — Wilna, Suprasla, Kijowa i
innych, lub r6znice wedtug poszczegdlnych wydan. Sporo daja tez rubryki liturgiczne
stuzebnikow, trebnikdw, minei, czasostowow, psatterzy (z dodatkami) i triodow. Cata ta
informacja powinna zosta¢ skrzgtnie zgromadzona i poddana wszechstronnej analizie.
Pewne dane mozna wydoby¢ takze z porownania wprowadzanych zmian czy krytyk
przy likwidowaniu odrgbnosci liturgicznej po zawarciu unii z tacinnikami z jednej
strony, a podczas przymusowej unifikacji po wtaczeniu resztek metropolii kijowskiej
do patriarchatu moskiewskiego. Wydaje si¢ nawet, ze niektdre specyficzne elementy
dawnej obrzgdowosci mogty tatwiej przetrwa¢ w tradycji unickiej anizeli w obrgbie
prawoslawia moskiewskiego.

’ Dla przyktadu — w zbiorach polskich posiadamy cztery r¢kopismienne kopie Apostota Franciszka
Skoryny (Wilno, 1525) i kazdy z odpisow poswiadcza odmienny stosunek kopisty do oryginalu. W
kopii, zakonczonej 2 maja 1619 roku przez Jakuba Kozmicza w m. Mikotajow w diecezji Iwowskiej
(Biblioteka Narodowa (Warszawa; dalej — BN). Akc. 2502), zachowano indywidualne skazanija i
postowia Skoryny, tytuly streszczen rozdziatéw i sobornik; w rekopisie z XVI w. (BN. Akc. 2769)
znajdujemy nazwisko potockiego biblisty, ale w pewnym momencie, przy Liscie do Koryntian,
kopista zorientowat si¢ w nietypowosci przepisywanego tekstu, zaczat zaciera¢ indywidualny
charakter Skoryny i powykreslat jego nazwisko w przepisanej juz partii (k. 1, 53°, 54, 79, 99);
ale pozostawit i Skorynowskie wstepy, i pewne uzycia leksykalne, tytuly rozdzialow z krotkim
streszczeniem zawartosci, referencje biblijne i kalendarz; w odpisie z XVI w. (BN. Akc. 2806) sa
wstepy i1 zakonczenia, referencje biblijne i Skorynowski kalendarz, ale indywidualne zakonczenia
wydawcy zostaty zdecydowanie zredukowane; w nieznanym dotychczas odpisie z Motoszkowic, tez
z XVI w. (BN. Akc. 2966), bardzo starannie usunig¢to wszystkie wzmianki o osobie wydawcy, ale
pozostawione jego tekst, autorskie wstepy, tytuly-streszczenia, uwagi tekstologiczne (np. k. 132),
skrocone zakonczenia, specyficzny kalendarz. Zob.: Rekopisy cerkiewnostowianskie w Polsce.
Katalog / Oprac. A. Naumow, A. Kaszlej, E. Naumow, J. Stradomski. Wyd. drugie zmienione.
Krakow, 2004. N 48, 62, 71 i 92; por. 5. 1. IcaeBuu. Jlimepamypua cnaowuna leana ®edoposa.
JIbBiB, 1989.

* Np. krol Zygmunt Stary przywrocit w 1522 r. dawna regui¢ wewngtrzna monasterowi kijowsko-
pieczarskiemu, patriarcha konstantynopolitanski Joachim w 1505 r. w tomosie zatwierdzajacym
fundacj¢ monasteru supraskiego podaje szereg przepisow regulacyjnych; metr. Jozef (Sottan) w
1510 r. nadai temuz monasterowi witasna regule itd.
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Ten jasny skadinad podziat chrzescijanstwa ruskiego na trzy tradycje liturgiczne —
polsko-litewska (tj. ukrainsko-biatoruska), moskiewska (tj. rosyjska) i grecko-katolicka
(unicka) jest akceptowany nie przez wszystkich badaczy, zwlaszcza tych, ktorym na
sercu lezy bezwzgledna homogenicznos$¢ tradycji ruskiej. Rzecz jasna, w odniesieniu
do podstawowych starostowianskich tekstow liturgicznych (w tym biblijnych) czy do
warstwy tradycji Rusi Kijowskiej trudno mowi¢ o znaczeniu granicy panstwowej migdzy
Moskwa i Rzeczpospolita. Tradycja liturgiczna przedmongolskiej Rusi jest w zasadzie
dobrze zbadana, zar6wno w odniesieniu do Kijowa, jak i Nowogrodu®. Dlatego przy
moéwieniu o specyfice liturgii ruskiej na ziemiach polsko-litewskich w wiekach od XIV
do XVII, nalezy traktowa¢ warstwe “starokijowska” jako punkt odniesienia. Jednak
dawna tradycja kijowska (jesli, co trudne, patrze¢ na nia jako na cato$¢) nie jest jedynym
sktadnikiem prawostawia ukrainsko-biatoruskiego, dlatego musimy po§wigci¢ wiele
uwagi obecnosci 1 funkcji elementow batkanskich, a takze roli ksigstw motdawskich,
Athosu i1 Konstantynopola. Poniewaz elementy te sa wazne zarowno dla moskiewskiej
jak 1 “zachodnioruskiej” tradycji, wymaga to od badaczy niezwyklej precyzji i nade
wszystko unikania ideologizacji faktow archeograficznych®.

Jednym z waznych wyznacznikow specyfiki liturgicznej jest kalendarz cerkiewny.
Jest on wskazowka proweniencyjna i filiacyjna, a z czasem, jak w ideologii osrodka
Mohylanskiego, staje sig tez elementem polityki cerkiewnej i presji pedagogicznej.
Znaczne réznice w doborze $wiat 1 Swigtych w poszczegolnych typach ksiag i w
pojedynczych kodeksach kaza si¢ zastanowi¢ nad zasadnoS$cia przekonania o
wszechobecnej inercji kopistow. Podobnie jest z pierwszymi drukarzami: Szwajpolt
Fiol w swoim czasostowie (Krakow ok. 1491) uwzglednia, oprocz Pokrowy (1 X)
1 letniego Mikotaja (9 V), nastgpujacych $wigtych stowianskich: Paraskiewg-Petke
Epiwacka pod 14 X, Iwana Rylskiego pod 19 X, $mier¢ metropolity kijowskiego
Piotra pod 20 XII, Konstantyna-Cyryla pod 14 11, Borysa i Gleba pod 2 V i Teodozego

5 Stan badan i literatura w cennych wydaniach: A. M. TlentkoBckuii. Tunuxkon nampuapxa Anexcust
Cmyouma ¢ Buzanmuu u na Pycu / Mockockuii [Tarpuapxar — MOCKOBCKast JyXOBHAs aKaJeMus;
Poccuiickas akagemus Hayk; MHCTUTYT pycckoro s3bika uMm. B. B. Bunorpagosa. Mocksa, 2001;
B. B. Kpoiceko. Unvuna xuuea. Pykonuce PIAJJA. Tun. 131. Jlunesucmuueckoe uzoanue, noo2omoska
2peuecko2o mekcma, Kommenmapui, cioéoykasamenu / Poccuiickast akagemus Hayk. THCTHTYT pycckoro
si3b1ka uM. B. B. Bunorpanosa. Mocksa, 2005.

¢ Zob. A. Naumow. Domus divisa. Studia nad literaturq ruskq w I. Rzeczypospolitej. Krakow, 2002
(“Biblioteka Tradycji Literackich™ 18). S. 10-11; por. H. A. Mopo3zoga, C. }O. Temuun. O6 uzyuennu
[EpPKOBHOCIIABSIHCKON MHChMEHHOCTH Benmmkoro kuspkectsa JlutoBckoro // Krakowsko-wilenskie
studia slawistyczne. Seria poswiecona starozytnosciom stowianskim. Krakow, 1997. T. 2. S. 7-39;
A. A. Typunos. FOxHOCIaBIHCKHE IAMATHUKHY B JINTEpaType U KHKHOCTH JInToBCKOH 1 MOCKOBCKOH
Pycu XV — nepsoii nmonosursl X VI B.: mapafokChl UCTOPHU U reorpadyu KyJIBTYPHEIX CBsI3eH //
Cnasanckuti anvmanax 2000 / Poccuiickas akagemus Hayk. IHCTHTYT cinaBsHOBeneHus. Mocksa,
2001. C. 247-285; A. Naumow. Wiara i historia. Z dziejow literatury cerkiewnostowianskiej na
ziemiach polsko-litewskich. Krakow, 1996 (“Krakowsko-wilenskie studia slawistyczne. Seria
poswigcona starozytnosciom stowianskim”. T. 1); J. Stradomski. Spory o “wiare greckq” w dawnej
Rzeczypospolitej. Krakow, 2003. (“Prace Instytutu Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego”.
23); P. Nowakowski. Problematyka liturgiczna w miedzywyznaniowej polemice po Unii Brzeskiej
(1596—-1720). Krakow, 2004 (“Biblioteka Ekumenii i Dialogu”. 23); T. Hodana. Moskwa w oczach
Rusinéw —obywateli Rzeczypospolitej. Na podstawie pismiennictwa korica XVI— potowy XVII stulecia /
Praca doktorska, maszynopis. Uniwersytet Jagiellonski. Wydziat Filologiczny. Krakow, 2005 i in.
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Pieczarskiego pod 3 V’. Franciszek Skoryna w swojej “Matej ksiazce podrdznej”
(Wilno, 1522), oprécz Pokrowy, uwzglednia wytacznie obie daty Borysa i Gleba (2 V
124 VII), apod 7 maja (!) umieszcza wspomnienie §w. Antoniego Pieczerskiego, ktory
to fakt ciagle pozostaje zagadka do rozwiazania®. Skomplikowane sa losy przenikania
tradycji potudniowostowianskiej z ruska, a zwlaszcza w zakresie obecnosci czterech
gtoéwnych postaci — Paraskiewy z Epiwatu Tyrnowskiej, Iwana Rylskiego, Sawy i
Symeona Serbskich’.

W wigkszosci zachowanych u nas ewangelii znajdujemy wspomnienie §w. Sawy i
$w. Symeona. W tradycji serbskiej ich obecno$¢ stata si¢ norma w XIV wieku. Poniewaz
najstarsze ruskie rekopisy, w ktorych oni wystepuja, pochodza z pierwszej ¢wierci XV
wieku i z terendw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, wydaje si¢ zasadne powiazanie wy-
stgpujacego u nas typu kalendarza z dziatalnoscia Grzegorza Cambtaka. Metr. Grzegorz
bez watpienia brat przyktad z metr. Cypriana, ktory, jak wiadomo, ugruntowat na Rusi
pamigc¢ kilku $wigtych balkanskich: Paraskiewy Tyrnowskiej, Iwana Rylskiego, Itariona
Meglenskiego, Arseniusza Serbskiego, Joachima Osogowskiego oraz Symeona i Sawy
Serbskich.

W zachowanych w zbiorach polskich ewangeliach wspomnienia ruskie pojawiaja
si¢ rzadko i praktycznie zawsze w towarzystwie swigtych serbskich. Najlepiej jest pre-
zentowana najstarsza pamig¢ ruska — §w. §w. Borys i Gleb, ale od poczatku XVII wieku
spotykamy coraz czgsciej $w. Wlodzimierza, co jest ogdlnym znakiem wykorzystania go
do idei ruskiej wiasnie w Rzeczypospolitej, z podkresleniem jego monarchicznego statusu
i niezaleznos$ci (wielki samodzierzec). Pojawia si¢ sporadycznie, ale tez z jasnym celem
ideowym, wypowiadanym expresis verbis przez wspotczesnych polemistow, petniejsze
zestawy batkanskich §wigtych stowianskich (Sawa, Symeon, Arseniusz, Paraskiewa,
Cyryl). Tylko w jednym przypadku mamy doboér wylacznie ruskich §wigtych, wlacza-
jacy takze tradycj¢ nowogrodzka (Wartaam Chutynski, Kirit Bietozierski) i moskiewska
(Sergiusz z Radoneza, Piotr, Aleksy i Jona'?). Najwigksza jednak osobliwo$cia ewan-
geliarzy powstatych na naszych ziemiach jest wspomnienie trzgsienia ziemi z 5 lutego
1107 roku'. Pewna specyfike odkrywamy w wykazach czytan na poszczeg6lne obrzedy
(np. sakrament oleju, spowiedz itp.).

" Dzigkujg dr W. Stepniak-Minczewej za podanie tej informacji.

8 YO. Jlabwiauay. “3epyano scumust...”. 3 iumapamypnaii cnadusiier Ppanyvicka Crapoiibi. MiHCK,
1991. C. 181-205.

? 0. B. JloceBa. Pycckue mecayecnoswt XI-XIV eexoe | HayaHO-HCCIEI0BATEIBCKHI OT/ICI PYKOIHCEH
PI'B. Mockga, 2001. C. 82-84 i passim.

10 Kult metropolitow kijowsko-moskiewskich byt w czasach §w. Piotra (Mohyly) przedmiotem
cerkiewnej ideologizacji. Zob. A. Naumow. Domus divisa... S. 58.

' Znajduje sie ona w Lawryszewskim ewangeliarzu (Biblioteka Ksiazat Czartoryskich (Krakdw).
2097). Informacji tej przez przeoczenie nie podaliSmy w naszym katalogu (N 145). O. W. Losiewa
(O. B. JloceBa. Pycckue mecsyecnognl... C. 104-105) dodaje jeszcze zapis z Chelmskiego
ewangeliarza (Poccuiickas rocymapcrBenHas ouonunoreka (Moskwa; dalej — RGB). Rum. 106).
Warto zwroci¢ uwagg na szereg kalendarzowych zbieznosci migdzy tymi dwoma ewangeliarzami,
a takze pozniejszym od nich Luckim (RGB. Rum. 112). Moga one by¢ jedna z podstaw do badania
tradycji Ksigstwa Halicko-Wotynskiego.
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W odpisach Apostotdw, gtownie X VI-wiecznych, wérod kalendarzy konsekwentnie
pomijajacych $wigtych stowianskich, z pamigci stowianskich pojawiaja si¢ niekiedy
Borys i Gleb'?, raz nawet z Teodozym Pieczerskim!®. Prawdopodobnie Franciszkowi
Skorynie 1 jego wilenskiemu Apostotowi nalezy przypisa¢ pojawienie si¢ w Apostotach
wspomnienia §w. Wtodzimierza i to z okre$leniem “wielki samodzierzec”, jak znajdu-
jemy we wszystkich czterech zachowanych w Warszawie rekopismiennych odpisach'®.
Pod koniec wieku XVI pamig¢ Wiodzimierza zaczyna towarzyszy¢ pamigci Borysa i
Gleba’, co od XVII w. stanie si¢ powszechniejsze.

Czasoslowy wystgpujace na naszym terenie maja w gruncie rzeczy stosunkowo
stabilny dobdr ruskich i poludniowostowianskich §wigtych — Konstanty-Cyryl, Borys i
Gleb pod obiema datami, Teodozy Pieczerski, Wtodzimierz w towarzystwie bulgarskich
pamiegci Paraskiewy-Petki i Iwana Rylskiego. W niektérych odpisach, ale w XVII
wieku, pojawi si¢ Arseniusz Serbski i Mgczennicy wileniscy. W tej drugiej grupie Piotr
Kijowski umieszczany jest pod data 21 grudnia, podczas gdy w pierwszej, starszej i
liczniejszej, podaje si¢ tylko pod data 20 XII przedkanonizacyjna informacj¢ o jego
$mierci 1 dziatalno$ci. Piotr zmart w 1326 roku, wigc ten typ czasostowa musiat si¢
uformowac zaraz po jego pogrzebie w moskiewskim Soborze Uspienskim.

Wazne informacje czerpiemy z minei. Zastanawia duza rozpigtos¢ strukturalnych
rozwiazan migdzy typem minei codziennej 1 §wiatecznej, posiadamy bowiem ksiggi
begdace czym$ w rodzaju minei niemal codziennej z pewnymi opuszczeniami dat, a z
drugiej strony jest mineja §wiateczna nieraz znacznie rozszerzona o daty ze swigtami
nizszych kategorii's. Z najwazniejszych osobliwosci kalendarzowych, jakich dostarczaja
mingje z bibliotek dzisiejszej Polski, nalezy podkresli¢ informacj¢ o obchodzeniu §wigta
Meczennikéw wilefiskich nie 14 1V, lecz w trzecia niedzielg przed Bozym Narodzeniem
jako realizacje jakiego$ soborowego (synodalnego) postanowienia!’. Cheg zwrocic tez

12 Rekopisy... N 31, 36, 77, 84, 90.

13 Tamze. N 47 (przed 1583 1.).

¥ W Apostole Skoryna umieszcza takze pamigei Sawy i Symeona Serbskich, ktore nasi kopisci niekiedy
usuwaja.

1S Tamze. N 7121593 1., N 42z 1596 1.

' A. Haymos, K. Cranues. 3a ciryxeOHITE MUHEHU B KpakoBckuTe Oubnuoreku // Acta Slavistica. Sofia,
2004. Vol. 2 / Ed. P. Petkov, 1. Hristova, M. Dimitrova. S. 5-10; zob. tez K. Cranues. [Ipo6nemu
Ha TUMOJIOTHATA Ha ciy)eOHuTe Muneu // [TEmu docmoumsv. Coopnux ¢ namem na Cmepan
Koocyxapos | Cver. A. Muntenosa, E. Tornuesa, C. bepiuesa. Codust, 2003. C. 132-142; tenze.
Jlutyprudeckas mod3us B JPEBHECIABSIHCKOM JIUTEpaTypHOM npoctpancTse (Vcropus Bompoca u
HEKOTOpBIe TTpobeMsl u3yuenus) // La poesia liturgica slava antica. XIII Congresso internazionale
degli Slavisti (Lublana, 15-21 Agosto 2003). Blocco tematico N 14. Relazioni/ A cura di K. Stantchev
e M. Yovcheva. Roma; Sofia, 2003. S. 5-22; K. Stantchev. Il culto dei santi nell’imnografia bizantino-
slava. Problemi di tipologia e di cronologia delle fonti // Il tempo dei santi tra Oriente e Occidente.
Liturgia e agiografia dal tardo antico al concilio di Trento / A cura di A. Benvenuti e M. Garzaniti.
Roma, 2005. S. 293-309.

7 Rekopisy... N 579,599, 605; zob. D. Baronas. Trys Vilniaus kankiniai. Gyvenimas ir istorija. (Istorine
studija ir paltiniai) / Tres Martyres Vilnenses. Vita et historia. (Studium historicum et editio fontium).
Vilnius, 2000 (“Fontes ecclesiastici historiae Lithuaniae”. 2). S. 125-126, 167-170, 244; tenze. [1o
THIOBOY JIMTEPATYpHOI HcTOpru MydeHHs TpeX BIUIICHCKUX My4eHUKOB // Krakowsko-wilenskie studia
slawistyczne. Krakéw, 2001. T 3 / Red. W. Stgpniak-Minczewa, A. Naumow. S. 73-98. Ja uwazam,
ze synod, ktyry to okreslil, byt lokalnym synodem czasow metr. Grzegorza (Cambtaka), D. Baronas
twierdzi, ze chodzi o decyzj¢ synodu konstantynopolitanskiego.
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uwagge na niezwykty kodeks korytnicki'®. Dobor stowianskiego materiatu w nim wskazuje
na $wiadome dziatanie scalajace wszystkie tradycje ruskie i tradycje batkanskie, moze
tez athoskie. Kodeks, pochodzacy z poczatku XVII wieku, jest najpewniej jednym ze
swiadectw aktywnosci liturgicznej Lawry Kijowskiej tuz po unii brzeskiej. Redaktor
kilkakrotnie wskazuje na réznice migdzy miejscowym zwyczajem liturgicznym a
typikonem Rusi Moskiewskiej (np. pod 14 1X).

Najciekawszego jednak materiatu dostarczaja typikony i one musza staé sig
podstawa badan kalendarzowych. Wérod rekopiséw szczegolne miejsce zajmuje typik
z Lezachowa' z 1. potowy XVI wieku, w uktadzie od marca do lutego, zawierajacy
duza ilo$¢ materialu odmiennego od innych zabytkéw. W wielu kodeksach znajdujemy
przytoczone jerozolimskie i athoskie wykazy dni $wiatecznych 1 wskazowki dotyczace
dlugo$ci dnia pracy, znacznie si¢ migdzy sobg roznigce. Ustawy musza by¢ przebadane
zardwno w czgsci przepisow ogolnych, triodnych, jak i cyklu kalendarzowego, ktory
reprezentuje wiele réznorodnych zestawow $wigtych stowianskich — od skromnego
zbioru typu metropolity Cypriana do bardzo rozbudowanych. Tu tez jednym ze
wskaznikow moze by¢ grudniowa data Piotra Kijowskiego — 20 czy 21 grudnia.
Ustawy nie zachowaty pamigci o grudniowych obchodach Mgczennikow wilenskich,
tacza $wigtych butgarskich i serbskich z kijowskimi, nowogrodzkimi i, czg$ciej niz w
innych ksiggach, moskiewskimi. Ale nie tylko materiat stowianski zastuguje na uwage,
bowiem znajdujemy wiele ciekawostek pod datami $wiat ogdlnochrzescijanskich — pod
1 IX obrzed “Iétoprovozdenija”, pod 24 XII obrzed “mnogolétstvovanija”, pod 25 111
przepisy dotyczace picia alkoholu, pod 1 VIII po§wigcanie wody i pomieszczen, a takze
rozne informacje dotyczace procesji, namaszczania olejem z tampady i positkow na
poszczegdlne Swigta itp.

Poprzez czgs¢ triodna ustawy tacza sig¢ z triodami. Nawet na poczatku systematycznych
badan mozemy juz wskazac¢ kilka miejsc, zastugujacych na przebadanie: obrzedy
Wielkiego Tygodnia — umywanie nég, grob (wyglad, ustawienie, adoracja), Paschy
(sposob czytania ewangelii na jutrzni), ustaw catonocny z zajmujacym wykorzystywaniem
pobtogostawionej pszenicy i wiele innych.

Organiczne potaczenie w cato$¢ czgs$ci minejne;j i triodnej, dos¢ rzadko spotykane
w tradycji rekopismiennej? stalo si¢ reguta w ruskich irmologionach, ktére, mimo ze
poOzniejsze, tez dostarczaja cieckawego materiatu liturgicznego.

Ostatnia grupa, ktora przyciaga nasza uwagg, sa euchologiony, cho¢ badanie ich
jest bodaj najtrudniejsze, gdyz jest to ksigga odzwierciedlajaca najbardziej dynamiczna
czgs$¢ zycia liturgicznego.

Przy badaniu stuzebnikéw zwracamy uwage na modlitwy na litii, na proskomidii,
na epiklezg, na modlitwg po Przeistoczeniu i na ewentualny kalendarz.

8 Rekopisy... N 592 (BN. Akc. 2715).

¥ Tamze. N 957 (BN. Akc. 2670).

20 Zob. u nas nr 558 A: mineja $wiateczna z triodem kwietnym z XVI w. (Biblioteka Muzeum Ziemi
Przemyskiej (Przemysl). Sygn. 1167C); N 562: Mineja z triodem jereja Nita z 1516 r. (Muzeum
Historyczne (Sanok). Sygn. 7); N 575: mineja $§wiateczna z wstawkami cyklu paschalnego sprzed
1606 r. (BN. Akc. 2486); N 594: mineja $wiateczna z triodem kwietnym z 1. pot. XVI w. (BN.
Akc. 2718); N 595: mineja §wiateczna z triodem kwietnym z pocz. XVII w. (BN. Akc. 2732).
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W trebnikach kazdy obrzed ma swoja histori¢ i warianty. Da si¢ jednak opracowaé
pewien schemat utatwiajacy grupowanie tekstow ze wskazaniem punktu rozbieznoscei:
np. modlitwy nad polozna, szczegély egzorcyzméw przed chrztem (plucie na zachod),
noszenie czy chodzenie chrzczonego na wielkim wchodzie, przyjmowanie innowiercoOw
do prawostawia, wspdlny kielich na $lubie i rozbijanie go, zdejmowanie koron po $lubie,
oczyszczanie kobiet po porodzie czy po konsumpcji malzenstwa, przepisy przyjmowania
wody bogojawlenskiej i artosu itd. Znajdujemy takze opisy paraliturgiczne, np. dotyczace
kiszenia kapusty przy uzyciu wody §wigconej i popiotu z kadzielnicy. .. W naturalny sposob
badanie specyfiki trebnikéw musi dotykac zycia codziennego i religijnosci ludowe;j.

Tak zarysowany w oparciu o wstepnie zgromadzone dane program kompleksowego
badania zycia liturgicznego na ziemiach ruskich panstwa polsko-litewskiego jest
zamierzeniem ogromnym. Wydobycie chocby czastki specyfiki naszego prawostawia jest
krokiem w kierunku jego realizacji. Pozwoli to na ukazanie waznej roli, jaka prawostawie
zachodnioruskie odgrywato na kulturowej mapie wschodniego chrze$cijanstwa, a takze
jak istotnym byto ono komponentem kultury i duchowo$ci panstwa polsko-litewskiego,
zwanego pozniej przez jakis czas Rzeczpospolita Obojga Narodow.



