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Posain 3. NIEMIECKIE | FRANCUSKIE PRZYGOTOWANIA
WOJENNE NA FRONCIE ZACHODNIM
WE WRZESNIU 1939 ROKU

One of the biggest misrepresentations functioning in Polish historiography is the
alleged weakness of the Wehrmacht in the west in September 1939. This view is often
combined with the narrative of the alleged vast superiority of French forces, which
stood idly by on the border, conducting only sluggish actions of a local scale. This is
alleged to testify to the cynicism and betrayal of Paris, passively watching the tragedy
unfolding in Poland. Many even speak of the betrayal of the «West» and the
deliberate targeting of German aggression to the East.

The above theses were heavily embedded in the popular image of September
1939. However, an analysis of the German grouping in the west allows us to conclude
that Germany had enough forces to secure the border with France. That is why the
French war plan included only limited operations in the first days of the war. They were to
occupy the German forces in combat until mobilization was complete, and the main
forces had been concentrated. However, the planned offensive never materialized.
By the time the French forces completed their preparations, the campaign in the east
had been concluded, and the entry of the Red Army sealed Poland’s fate.

So could the French have done more to help Poland? Undoubtedly yes, but it is
unlikely that it would have affected the final outcome of the 1939 campaign. Poland's
defeat was not the result of «betrayal» by the Allies, but a consequence of the
overwhelming superiority of our opponents.

Historiografia dotyczaca Il wojny S$wiatowej jest niezwykle
obszerna. W zasadzie kazdy aspekt tego konfliktu doczekat si¢ bogatej
literatury, zarbwno wspomnieniowej, wydawnictw zrédtowych, jak
tez opracowan naukowych oraz popularnonaukowych. Wydawa¢ sie
moze, ze przy tak szerokich badaniach, w zasadzie wszystkie
najwazniejsze problemy zostaty juz rozwiazane i nie powinny budzi¢
kontrowersji. Jest to jednak mylny poglad. Wcigz, pomimo uptywu
85 lat, w powszechnej opinii, takze wsrdd badaczy, funkcjonuje wiele
mitow i btednych ocen, powielanych nastepnie w mediach i portalach
internetowych.

Korzeniowski Pawel, doktor habilitowany, profesor Uniwersytetu Rzeszowskiego,
pracownik Zaktadu Historii Najnowszej Instytutu Historii UR, m. Rzeszow.
© Korzeniowski P., 2024.
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Jednym z najwiekszych przektaman funkcjonujacych w polskiej
historiografii jest rzekoma stabos¢ Wehrmachtu na zachodzie we
wrzesniu 1939 roku. Poglad ten taczy sie czesto z narracja o rzekomej
ogromnej przewadze sit francuskich, ktére bezczynnie staty na
granicy, prowadzac jedynie niemrawe dziatania o bardzo lokalnym
charakterze. Swiadczyé to ma o cynizmie i zdradzie Paryza, biernie
przygladajacego si¢ tragedii rozgrywajacej sie w Polsce. Wielu wrgcz
moéwi o zdradzie «zachodu» i celowym skierowaniu niemieckiej
agresji na wschod.

Powyzsze tezy bardzo mocno wpisaty si¢ w powszechny obraz
wrzesnia 1939 roku. W niniejszym tekscie sprobuje wskaza¢ korzenie
i zrodla tych opinii. Nastgpnie postaram si¢ je zweryfikowaé i
dokona¢ rzeczywistej oceny potencjatu francuskiego i niemieckiego
na granicy obu panstw. Na koniec odpowiem na pytanie, czy
faktycznie sity Wehrmachtu rozlokowane na zachodniej granicy
Rzeszy byty tak stabe, jak to si¢ czesto przedstawia.

Kleska we wrzesniu 1939 roku stanowita jedng z najwiekszych
katastrof w historii polskiego oreza. Nie dziwi wigc, ze jak tylko
ucichty ostatnie strzaty, rozpoczeto si¢ szukanie przyczyn porazki. Nie
ma tutaj miejsca by szczegOtowo analizowaé ta problematyke.
Chciatem jedynie zwr6ci¢ uwage, ze czesé polskich elit, szczeg6lnie
zwigzanych z obozem sanacyjnym, starata si¢ wskazywaé na ogromng
przewage niemiecka, agresje sowiecka, stanowigcg swoisty «cios w
plecy» walczacego wojska, wreszcie, biernosé, czy tez celowa «zdrade»
sojusznikow. Szczegdlnie ten ostatni czynnik trafiat na podatny grunt,
gdyz pozwalat odsung¢ od siebie oskarzenia o btedy i zaniedbania.

Po zakonczeniu wojny rzady w Polsce przejeli komunisci.
Zgodnie z dominujaca retoryka, winni tragedii narodu byty rzadzace
przed wojna elity polityczne. Wraz z nasilajaca si¢ rywalizacja
zimnowojenng, propaganda szybko przejeta narracje o «zachodniej
perfidii» i porzuceniu Polski. Postawa Francji i Wielkiej Brytanii
miata stanowi¢ kontrast dla Zwigzku Sowieckiego, ktérego armia
«wyzwolita» Polske spod hitlerowskiej okupacji i ocielita narod przed
zagtada. Ta narracja idealnie wrecz wpisywata si¢ w owczesna linie
propagandows. Jest swoistym paradoksem, ze przy jej tworzeniu
positkowano si¢ wielokrotnie wspomnieniami i relacjami najwazniejszych
niemieckich oficerbw. Za przyktad moga postuzy¢ dwa chyba
najszerzej wykorzystywane cytaty. Erich von Manstein po wojnie
napisatl: «Zastanawia¢ musi éwczesna ocena (...) armii francuskiej,
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liczgcej ok. 90 dywizji. Rzeczywiscie na jesieni 1939 r. Francja w Ciggu
trzech tygodni postawiafa na nogi 108 dywizji! Byly to 57 dywizji
piechoty, 5 dywizji kawalerii, 1 dywizja pancerna i 47 rezerwowych
wzglednie terytorialnych, ponadto duze nasycenie sprzetem ciezkim
(czofgi i artyleria) jednostek wojsk Igdowych. (...) Nie ma
najmniejszej wgtpliwosci co do wielokrotnej przewagi od pierwszego
dnia wojny francuskich wojsk Ilgdowych nad zachodnimi sifami
niemieckimi» (Manstein, 2001: 20).

Jeszcze dalej w swojej ocenie poszedt Alfred Jodl, byly szef
Oberkommando der Wehrmacht (Naczelne Dowodztwo Sit Zbrojnych).
W 1946 roku, w trakcie procesu w Norymberdze, powiedziat:
«Do roku 1939 bylismy oczywiscie w stanie sami rozbi¢ Polske.
Ale nigdy — ani w roku 1938, ani w 1939 — nie zdo/alibysmy naprawde
sprosta¢  skoncentrowanemu wsp6lnemu atakowi tych pasistw
(Wielkiej Brytanii, Francji, Polski — przyp. P.K.. | jesli nie
doznalismy kleski juz w roku 1939, nalezy to przypisa¢ jedynie
faktowi, ze podczas kampanii polskiej okofo 110 dywizji francuskich i
brytyjskich pozostafo kompletnie biernych wobec 23 dywizji
niemieckich» (Karski, 1992: 316-317).

Zaskakujace, ze narracja o rzekomej stabosci niemieckich sit na
zachodzie i biernosci Francuzéw wcigz jest powszechna, pomimo, ze
od przemian ustrojowych w Polsce mineto juz 35 lat. Szczeg6lnie
widoczne jest to w szeregu publikacji ukazujacych sie w mediach lub
na portalach popularyzujacych historic w ramach obchodzenia
kolejnej rocznicy niemieckiej agresji. | tak Kurier Historyczny pisze:
«Sfabe sify niemieckie na zachodzie kraju nie mog#yby powstrzymac
prawdziwej ofensywy si/ francuskich i brytyjskich, a nawet nieco
bardziej zdecydowane dziafania, takie jakie sugerowali niektorzy
francuscy generafowie, mog#y znaczgco odcigzyé Polakow i by¢ moze
skfoni¢ Stalina do wstrzymania swojej agresji na Polske»
(https://kurierhistoryczny.pl: 2017). Popularny portal zawierajacy
kalendarium wrzesnia 1939 roku w zasadzie powtarza niemiecka
narracje: «Niemcy nie pozostawili na swojej zachodniej granicy
powazniejszych sif, a wojska francuskie w samych czofgach miaty
osiemdziesieciokrotng przewage» (https://1wrzesnia39.pl/39p: 2021).
Nawet na stronie Polski Zbrojnej mozemy znalez¢ jednoznaczne
stwierdzenie: «nieliczne pozostawione na zachodzie jednostki
Wehrmachtu powinny byly zosta¢ zmiazdzone przez dziesigtki
francuskich i brytyjskich dywizji» (https://polska-zbrojna.pl/: 2019).
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Podobnych opinii mozna znalez¢ wiele. Wszystkie sa osadzone w
podobnej konwencji. Jest to tak popularny poglad, ze w zasadzie nikt
nie podejmuje wysitku, by go zweryfikowac.

Wopierw nalezy zwréci¢ uwage, ze choé pierwsze brytyjskie
oddziaty przekroczyty Kanat La Manche juz poczatkiem wrzesnia, to
transport gtéwnych sit (cztery dywizje piechoty) zakonczyt sie
dopiero pod koniec miesigca. Nie mogto by¢é wiec mowy o wspolnej
brytyjsko-francuskiej operacji jeszcze we wrzesniu. Ewentualna
ofensywa mogta by¢ przeprowadzona wytacznie przez sity francuskie
(Bond, 2001: 6).

W momencie wybuchu wojny francuskie sity zbrojne skladaty sie
z trzech rodzajéw wojsk: marynarki wojennej, lotnictwa oraz wojsk
ladowych. Obszar Francji podzielono na 20 okregéw korpuséw.
Po ogtoszeniu mobilizacji kazdy z nich wystawial dowodztwo
korpusu, ktéremu podlegaty zazwyczaj 3 dywizje piechoty, jedna
regularna oraz dwie rezerwowe. Ponadto istnialo osobne dowodztwo
Korpusu Kolonialnego oraz Korpusu Kawalerii. W czasie pokoju
funkcjonowato 20 dywizji piechoty, w tym 7 zmotoryzowanych.
W trakcie wojny rozwijano kolejnych 39 dywizji kategorii «A» oraz
«B». Armia francuska bardzo mocno korzystata z zasob6w ludzkich
rozlegtego imperium kolonialnego. Przed wybuchem wojny na terenie
Francji stacjonowato 8 dywizji poétnocnoafrykanskich oraz kolo-
nialnych. Do tego nalezy doliczy¢ kolejne 14 dywizji w poéinocnej
Afryce, z ktorych czes¢ po mobilizacji przetransportowano do
metropolii (Sumner, Vauvillier & Chappel, 2000: 3-4).

Wazna role we francuskich wojskach ladowych petnity wojska
forteczne. Po uzupetnieniu rezerwistami stanowity one ekwiwalent ok.
20-21 dywizji przeliczeniowych. Byt to bardzo duzy potencjat, jednak
ze wzgledu na swdj charakter, sity te nie moglty wziaé udzialu w
operacjach zaczepnych i byty «przywiazane» do swoich garnizonow
(Kaufmann & Kaufmann, 2002: 101-107).

W latach 30. XX wieku we Francji trwal proces mechanizacji
kawalerii i tworzenia na jej bazie jednostek zmechanizowanych.
W momencie wybuchu wojny byt on daleki od ukonczenia. Wciaz
funkcjonowaty formalnie 3 dywizje kawalerii, samodzielna brygada
kawalerii oraz 4 brygady Spahiséw (kawalerii pétnocnoafrykanskiej).
Najsilniejszymi zwiazkami taktycznymi wojsk francuskich byty
2 lekkie dywizje zmechanizowane. Wbrew nazwie dysponowalty one
duzym potencjatem stanowiac odpowiednik niemieckich dywizji
pancernych (Korzeniowski, 2013: 49-70).
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Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze armia francuska dyspo-
nowala ok. 3 tys. czotgéw, ale zdecydowana wiekszos¢ z nich
wchodzita w sklad samodzielnych brygad Ilub batalionéw
przeznaczonych do wsparcia piechoty. Ponadto pod wzgledem
konstrukcyjnym nadawaly sie do dziatan w warunkach wojny
pozycyjnej, natomiast ich przydatnos¢ do dziatan manewrowych
byla znikoma. Jedynie Kkilkaset czolgébw Somua S-35 stanowita
nowoczesne konstrukcje poréwnywalne z niemieckimi pojazdami
Panzer 111 (Korzeniowski 2009: 26; Ledwoch, Solarz, 1995: 128-132).

Wojska ladowe wspierato ok. 1650 samolotéw. Pod wzgledem
ilosciowym oraz wyszkolenia francuskie sity powietrzne znaczaco
ustepowaty niemieckiej Luftwaffe. Wynikato to w duzej mierze ze
stabosci przemystu lotniczego oraz permanentnym brakom funduszy
na opracowanie oraz zakup nowoczesnych samolotow. Sytuacji nie
poprawiato duze rozdrobnienie przemystu lotniczego oraz problemy
ze zwigzkami zawodowymi.

Liczba francuskich dywizji w 1939 roku

Jednostka V;\)/o(;(z(;ﬂe Mobilizacja | Razem Frovrvslzﬁ(l)ré?]cino-
Dywizja piechoty 20 (7) 39 59 41
(zmot.)

Dywizje 8 14 22 10
kolonialne

Dywizje 3 - 3 3
kawalerii

Dywizje 2 - 2 2
zmechanizowane

Razem 33 53 86 56
Lotnictwo — 1650 samolotéw

Reasumujac, w okresie pokoju we Francji funkcjonowato jedynie
33 dywizji. Po ogtoszeniu mobilizacji ich liczba wzrastata do 86,
wliczajac do oddziaty z poétnocnej Afryki. Nalezy pamigtac jednak, ze
czes¢, zwlaszcza dywizji rezerwowych kategorii «Bx», potrzebowata
ok. dwoch tygodni na osiagniecie gotowosci bojowej. Ponadto
dywizje mobilizowane w Afryce nalezato przetransportowaé do
Europy, co dodatkowo opdzniato termin wejscia ich do walki.

Francuzi rozpocz¢li mobilizacjg 2 wrzesnia 1939 roku, choc
wstepne dziatania w tym zakresie podjeto jeszcze pod koniec sierpnia.
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Zgodnie z harmonogramem, miata ona zosta¢ zakonczona po
15 dniach. Dopiero wdwczas gtéwne zgrupowanie mogto przystapi¢
do szerszych dziatan zaczepnych. Pamigta¢ nalezy jednak, ze nie
wszystkie francuskie oddziaty, przynajmniej poczatkowo, mogty
wziag¢ w nim udziat.

Rozwinigcie mobilizacyjne odbywato si¢ pod ostong umocnien
Linii Maginota. Gtéwne zgrupowanie strategiczne obejmowato
Pétnocno-Wschodni Teatr Operacyjny (Théatre d'Opérations du
Nord-Est: TONE). Tworzyty go trzy grupy armii. | Grupa Armii,
sktadajaca si¢ z 1. Armii, 2. Armii oraz tzw. zgrupowania armijnego
«Ardeny», koncentrowata si¢ wzdhiz granicy z Belgia. Migdzy
Luksemburgiem a Strasburgiem rozwijata si¢ 1l Grupa Armii, w
skiadzie 3. Armia, 4. Armia oraz 5. Armia. Il Grupa Armii, najstabsza,
obejmowata tylko 8. Armie. TONE podporzadkowano 56 z 86 dywizji,
co stanowito 2/3 wszystkich wojsk francuskich.

Potudniowo-Wschodni Teatr Operacyjny (Théatre d'Opérations
du Sud-Est: TOSE) zabezpieczat granice z Wtochami (6. Armia) oraz
Hiszpanig (zgrupowanie armijne «Pireneje»). Byt on znacznie stabszy
i liczyt jedynie 9 dywizji piechoty oraz brygade kawalerii. Ponadto w
glebi kraju w rezerwie strategicznej znajdowato sie 7 dywizji piechoty,
za$ w potnocnej Afryce 14.

Analizujac francuskie ugrupowanie ewidentnie mozna zauwazy¢
jego defensywny charakter. Wynikato to w przede wszystkim z oceny
wlasnego oraz niemieckiego potencjatu militarnego. Naczelne
dowodztwo nie byto pewne, gdzie skieruje si¢ gtoéwne uderzenie
przeciwnika, czy na wschdd przeciwko Polsce czy wiasnie na zachod.
W Paryzu wcigz pamigtano, ze w 1914 roku Niemcy przez Belgie
obeszli francuskie umocnienia. Stad znaczne sity zabezpieczaty ten
kierunek. Cho¢ przystapienie do wojny Wtoch czy Hiszpanii uznano
za mato prawdopodobne, takze granice z tymi panstwami nalezato
obsadzi¢ przynajmniej niewielkimi sitami.

W rezultacie nad granica z |1l Rzesza w ramach 1l GA znajdowaty
si¢ ograniczone sity, obliczane na jedynie 33 dywizje. Tylko 9 z nich
mogta szybko przystapi¢ do walki, reszta musiata najpierw zakonczy¢
mobilizacj¢ oraz skoncentrowa¢ si¢ na pozycjach wyjsciowych.
Dlatego Francuzi mogli na przystapic do szerszych dziatan
najwczesniej 2 tygodnie od rozpoczecia mobilizacji, ale nawet
wowczas mogto w nich wzig¢ udziat nie wiecej jak 40% wszystkich
sit francuskich (33 z 86 dywizji).
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Traktat Wersalski drastycznie ograniczat liczebnos¢ niemieckich sit
zbrojnych. Prace nad ich rozbudowa podijeto jeszcze w latach 20. XX w.,
ale dopiero po dojsciu Adolfa Hitlera do wiadzy nabraty one
gwaltownego przyspieszenia. W 1935 roku liczbg dywizji piechoty
zwigkszono z 7 do 24, rok pozniej byto ich juz 35. Obok rozbudowy
ilosciowej postgpowat takze proces szybkiej modernizacji technicznej. W
1937 roku zmotoryzowano 4 dywizje piechoty. W miedzyczasie
powstaty pierwsze dywizje pancerne.

W sierpniu 1939 roku Wehrmacht przeszedt na stope wojenna.
W trakcie mobilizacji liczbe dywizji piechoty zwigkszono z 35 do 84.
Doliczy¢ do nich trzeba wspomniane 4 dywizje zmotoryzowane,
4 tzw. dywizje lekkie (zmechanizowane) oraz 7 pancernych (w tym jedna
improwizowana), a takze 3 dywizje gorskie. Na stopie wojennej
niemieckie wojska ladowe (Das Heer) liczyly wiec 102 dywizje.
Ich trzon stanowity dywizje piechoty, podzielone na tzw.
fale mobilizacyjne. Pierwsza fale tworzyto 35 dywizji regularne
funkcjonujace w czasie pokoju. Druga obejmowata 15 dywizji, trzecia
20, zas czwarta 14 (Niehorster, 2006: 13, 58).

Generalnie dywizje dwoch pierwszych fal posiadaty najwyzsza
gotowos¢ bojowg i szybko mogty wejs¢ do walki. Dywizje trzeciej, a
zwlaszcza czwartej wymagaty czasu na przyjecie rezerwistow. Posiadaty
takze duzo wiecej starszego uzbrojenia, ktdrego takze byto mniej.

Niemiecki plan wojny zaktadat uderzenie gtéwnym zgrupowaniem na
Polske w celu jak najszybszego jej pobicie i wyeliminowania Wojska
Polskiego z wojny. Sity niemieckie na wschodzie podzielono na dwie
grupy armii: «Pdtnoc» oraz «Potudnie». W ich skiadzie znalazty si¢
wszystkie dywizje pancerne, lekkie, zmotoryzowane oraz wigkszosé
piechoty. Tym niemniej OKW nie zaniedbato przygotowan obronnych na
zachodzie.

Obrone przed ewentualng ofensywsg francuska powierzono Grupie
Armii «C». Granice z Belgiag ostaniata 5. Armia, dysponujaca
11 dywizjami piechoty. Najsilniejsza, 1. Armia, rozwijata si¢ naprzeciwko
francuskiej Il GA. W jej sktad wchodzito 16 dywizji, w tym 10 nalezato
do I lub 11 fali mobilizacyjnej. Z kolei potudniowy odcinek granicy od
mniej wiecej Strasburga do Szwajcarii obsadzata 7. Armia dysponujaca
6 dywizjami. Ponadto z rezerwy strategicznej OKH przekazato GA «C»
kolejnych 12 dywizji. Zaznaczy¢ nalezy, ze nalezaty one do IV fali
mobilizacyjnej, i osiggaty gotowos¢ bojows dopiero w drugiej potowie
wrzesnia. W sumie do dziatan na zachodniej granicy niemieckie
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dowddztwo przeznaczyto az 45 dywizji. Sposréd nich na poczatku
wrzesnia gotowych do walki byto 22 (Niehorster, 2006: 11).

Francuskie i niemieckie zgrupowania we wrzesniu 1939 roku

Fortyfikacje polowe
— | Fortyfikacje stale
11l GA

Niemcy na swoje granicy zachodniej nie przygotowaty tak
rozbudowanego systemu umocnien jak w przypadku Francuzéw. Tym
niemniej nad granica powstaty rejonu umocnione oraz systemy
fortyfikacyjne. Cho¢ znacznie mniej rozbudowane, to ich pokonanie
takze nie stanowito tatwego zadania w sytuacji braku wielokrotnej
przewagi nad obroncami (Short, 2001: 44-45).

Niemieckie sily na granicy zachodniej we wrzesniu 1939 roku

Armia Liczba dywizji Rozmieszczenie
5. Armia 11 Granica belgijska
1. Armia Granica z Luksemburgiem oraz z

16 .
Francja do Strasburga
7. Armia 6 Od Strasburga do granicy ze
Szwajcarig

Rezerwa 12 W gtebi Niemiec
Razem 45
Lotnictwo | 1350 samolotéw

Nalezy takze zwrdci¢ uwage na bardzo silng ostone lotniczg
niemieckich sit. Zapewniaty jg dwie floty powietrzne dysponujace ok.
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1350 samolotami. Luftwaffe dysponowata maszynami o lepszych
parametrach taktyczno-technicznych od francuskich odpowiednikéw,
wyzej nalezy oceni¢ takze poziom wyszkolenia pilotow. Wreszcie,
niemiecka doktryna wykorzystania sit lotniczych bylta efektywniejsza.

Analiza niemieckiego ugrupowania na zachodzie we wrzesniu
1939 roku pozwala wysnu¢ szereg wnioskdéw. Rzuca sie w oczy
racjonalnos¢ rozmieszczenia gtébwnych poszczeg6lnych —armii.
W ramach 1. Armii, zabezpieczajacej najbardziej wrazliwy odcinek,
skoncentrowano najlepsze oddziaty w zasadzie gotowe do rozpoczgcia
walki. Dwa pozostate zwigzki operacyjne, 5. oraz 7. Armia, dyspono-
waty mniejszym potencjatem, ale w razie koniecznosci mogty zosta¢
wzmocnione odwodami. Ewidentnie wida¢ tutaj skuteczna realizacje
zasady ekonomii sit, trafnie oceniajac gtéwne kierunki potencjalnych
dziatan przeciwnika oraz zagrozen, jakie one niosty. Stad w mojej
ocenie mitem jest powtarzane stwierdzenie, ze granica zachodnia 11l
Rzeszy pozostawata bez ostony lub zabezpieczaty ja niewielkie sity.
W rzeczywistosci w dniu przystapienia Francji do wojny niemiecka 1.
Armia oraz francuska Il GA posiadaty poréwnywalne sity gotowe do
walki. W kolejnych dniach obie strony wzmacniaty swoje ugrupowania,
ale stosunek sit pozostawat mniej wigcej podobny.

Z powyzszego wzgledu francuski plan wojny zakladat jedynie
ograniczone dziatania w pierwszych dniach wojny. Miaty one zwigzac
walka niemiecki sity do czasu zakonczenia mobilizacji i koncentracji
gtownych sit. Dopiero wowczas, po rozpoznaniu, na ktérym froncie
przeciwnik zaangazowat gtéwne sity, zamierzano reagowac¢ odpowiednio
do sytuacji. Stad rozpoczete w nocy z 6-7 wrzesnia operacje zaczepne
miaty ograniczony charakter, a granicg z Niemcami oddziaty 4. Armii
przekroczyty dopiero rankiem 9 wrzesnia (Mazur, 2018: 121).
W ciggu Kilku dni francuskie wojska posunety si¢ ok. 10 km w giab
Niemiec. Obroncy nie stawiali silnego oporu, ograniczajac si¢ do
dziatan opO6zniajacych. 11 wrzesnia, po dotarciu do pierwszych
niemieckich linii obronnych, Francuzi zatrzymali si¢ czekajac na
spodziewane positki. Po ich przybyciu powinna rozpocza¢ si¢ gtdwna
faza ofensywy (Biegariski 1970: 20).

Do tego jednak nigdy nie doszto. Uznano, ze postepy niemieckie
na wschodzie sg tak szybkie, ze wojska francuskie nie beda w stanie
udzieli¢ walczacym Polakom afektywnej pomocy. Cho¢ budzi to w
Polsce ogromne Kkontrowersje, analiza dwczesnej sytuacji militarnej
nie pozostawia w tej kwestii ztudzen. Juz wieczorem 5 wrzesnia byto
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jasne, ze polski plan obrony zatamat sie. Nastepnego dnia marsz.
Edward Smigty-Rydz podjat decyzje o wycofaniu wszystkich sit na
linie Wisty i Dunajca, nastgpnie Sanu (Grzelak 2013: 158).

Tymczasem koncentracja gtéwnych sit francuskich do uderzenia
na niemiecka 1. Armi¢ mogta zakonczy¢ sie dopiero w ostatniej
dekadzie wrzesnia. Ale nawet wdwczas, nie posiadajac panowania w
powietrzu, atak na niemieckie umocnienia graniczne bytby powolny.
Przyjety plan dziatania wynikat takze wprost z francuskiej doktryny
wojennej, ktadacej nacisk na prowadzenie systematycznych dziatan
przy wsparciu przez znaczng liczbe cigzkich dziat, czotgéw oraz
innych rodzajow broni (Rajevs, 2009: 192-196)

Ofensywa, prowadzona w tak metodyczny sposob, w zaden
sposéb nie pomogtaby polskim oddziatom, ktorych opér stawat si¢
coraz mniej zorganizowany. Niemieckie dowddztwo czuto si¢ na tyle
pewnie, ze w drugiej potowie rozpocz¢to wycofywac z Polski
pierwsze dywizje i przerzuca¢ je na zachdd. Interwencja radziecka
jedynie przypieczetowata tragiczny los jakze tragicznej dla nas
kampanii. Czy zatem Francuzi mogli zrobi¢ wiecej by poméc Polsce?
Z pewnoscig tak, ale watpliwe, by wptynetoby to na ostateczny wynik
kampanii 1939 roku. Kleska Polski stanowita jednak nie wynik «zdrady»
sojusznikdw, ale przygniatajacej przewagi naszych przeciwnikow.

Warto na koniec miejscu wroci¢ do zaprezentowanych na
poczatku niniejszego artykutu dwdch cytatéw niemieckich generatow.
Biorac pod uwagg przedstawione wyzej liczby, mozna odpowiedzie¢
na pytanie, czy ich oceny byly uzasadnione. Manstein pisat, ze
«Francja w ciggu trzech tygodni postawia/a na nogi 108 dywizji».
Jak wyliczytem wyzej, wojska francuskie w Europie i pétnocnej
Afryce liczyty 86 dywizji. Jesli dodamy do tego wojska forteczna,
faktycznie mozemy mowi¢ o ekwiwalencie ok. 105-110 dywizji.
Ale niemiecki oficer sam zaznacza, ze postawienie ich na nogi zajeto
Francuzom trzy tygodnie. Pomija przy tym fakt, ze wojsk fortecznych
nie mozna byto uzy¢ w polu, nie wspomina, ze w tym momencie GA
«C» dysponowata juz ok. 45 dywizjami, a kolejne, wycofywane z Polski,
przerzucano na zachdd. Jest to wiec ewidentna manipulacja danymi.

Podobny charakter ma ocena gen. Jodla, ze «podczas kampanii
polskiej okofo 110 dywizji francuskich i brytyjskich pozostafo
kompletnie biernych wobec 23 dywizji niemieckich». On przynajmniej
potwierdzit, ze na granicy z Francia skoncentrowano ponad
dwadziescia dywizji. Powtarza jednak falszywa teze, ze naprzeciwko
sobie miaty one mityczne 110 dywizji brytyjsko-francuskich.

63



Poniewaz obaj generatowie w swoich ocenach postugujg sie
prawdziwymi liczbami, z pozoru ich twierdzenia majg znamiona
prawdziwosci. Stad sa czesto powtarzane bez zadnej weryfikacji, dajac
podstawe do fatszywych ocen. O ile mozna to zrozumie¢ w przypadku
publikacji publicystycznych, ktérych autorami nie sa zawodowymi
historykami, to zaskakuje powielanej niemieckiej narracji przez
naukowcow musi budzi¢ zdziwienie. Jest to tym bardziej zaskakujace, ze
zaprezentowane powyzej dane sa szeroko dostepne w historiografii juz od
kilkudziesieciu lat, a w dobie powszechnego dostepu do Internetu,
mozna do nich dotrze¢ w zasadzie bez wychodzenia z domu.

Mam nadzieje, ze niniejszy tekst stanowi¢ przyczyni si¢ do walki z
jednym z najwiekszych mitéw Il wojny $wiatowej. Jest to o tyle
istotne, ze wciaz perspektywa «zdrady» rezonuje we wspoétczesnym
dyskursie, nie tylko na polu historii, ale takze debaty politycznej.
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