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Eksploracja terenowa
a ostateczny obraz slownika gwarowego

Zawartos¢ stownika gwarowego w zdecydowanym stopniu zalezy od
sposobu pozyskiwania materiatu w terenie. Dawne kartoteki stownikowe
zawieraja gldwnie material w znacznym stopniu pozyskiwany przy okazji
dociekan innego typu, np. charakterystyki systemowej gwar. Utrwalane lek-
semy rzadko dokumentowane sa wraz z szerszym kontekstem ich uzycia.
Wspdtczesne eksploracje terenowe jednoznacznie dowodza, ze dla celéw
stownikowych material pozyskiwany musi by¢ z wyraznym zatozeniem
pozniejszego wykorzystania leksykograficznego. Szczegdlnie istotne jest
pozyskiwanie materiatu od wielu — zr6znicowanych pokoleniowo — miesz-
kancow konkretnych wsi. Wypowiedzi wielu informatorow daja podstawy
do doktadniejszej ilustracji semantycznej réznych jednostek jezykowych,
jak tez poprzez wielokrotne zapisywanie od wielu respondentow uzyskuje-
my mozliwos¢ §ledzenia ewolucji (i dynamiki) procesow gwarotworczych.
Zawezenie tematyki badan terenowych stwarza przestanki do pozyskania
materiatu umozliwiajacego zestawienie stownika w znacznym stopniu
odzwierciedlajgcego rzeczywisty stan zachowania leksyki konkretnej
gwary, jak i szkicowania pokoleniowego zr6znicowania konkretnej gwary.
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niowe zréznicowanie gwary.
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Eksploracja terenowa a ostateczny obraz stownika gwarowego

Lektura roznych leksykondw zawierajacych stownictwo uzywane przez
mieszkancéw wybranych miejscowosci jednoznacznie wykazuje, ze ich zawar-
tos¢ — jak 1 sposob prezentacji —w znacznym stopniu warunkowany jest przebie-
giem etapu pozyskiwania danego materiatu w terenie. Zauwazane sg nie tylko luki
w strukturze zaleznosci leksykalno-semantycznych, decydujace w konsekwencji
0 wybidrczym charakterze zamieszczonego stownictwa, jak i — bardzo czgsto
przypadkowe — niezbyt pelne zestawy znaczen jednostek bogatych semantycznie.

Na terenie wspotczesnej wsi coraz czesciej stwierdzamy funkcjonowanie
ztozonej struktury jezykowo-kulturowej. Oprocz tradycyjnej gwary, domi-
nujacej praktycznie w srodowisku starszego pokolenia, obecna jest bowiem
lingwistyczna struktura bedaca podstawa komunikacji ,,inteligencji wiejskiej”.
Uwarunkowania te przesadzaja o tym, ze ujmujac globalnie jezyk calosci
mieszkancow wspotczesnej wsi coraz bardziej pojemne okazuje si¢ okreslenie
Jezvk mieszkancow wsi. Jednak jako calosciowa struktura odzwierciedlajgca
sposOb porozumiewania si¢ ludnosci wiejskiej zawiera w sobie tradycyjng
lokalng gware (Sierociuk, 2007).

Gwara to mowa srodowiska oralnego, funkcjonujacego w oparciu o tradycje
ustng. Trwato$¢ gwary mozliwa jest zatem dzigki przekazowi migdzypokolenio-
wemu. Tu jednak musimy uwzgledniac historyczna strong cigglosci gwarowe;.
Tradycja oralna — szczegolnie dotyczy to strony komunikacji jezykowej — ogra-
niczona jest do trzech pokolen: JA : RODZICE i DZIADKOWIE. Notowane
czesto podczas eksploracji terenowych stwierdzenia typu: fak najstarsi ludzie
mowili ... odnosi si¢ praktycznie do przedstawicieli pokolenia dziadkdw. Glebiej
pamie¢ oralna dotyczaca sposobu komunikacji jezykowej nie sigga. Zawartos¢
stownika gwarowego powinna zatem respektowac jego synchroniczny charak-
ter. W tej sytuacji oczywiste jest, ze material gromadzony w leksykonie gwary
(wspotczesnej) pozyskiwany powinien by¢ w terenie w konkretnym przedziale
czasowym. Warto tez zadba¢ o przedstawianie — w miar¢ mozliwosci — infor-
macji ukazujacych pokoleniowe zréznicowanie dokumentowanej gwary.

Materiat bedacy podstawa prezentowanych uwag stanowia wspotczesne
poswiadczenia pozyskiwane w terenie w latach 2000—2020. Zgodnie z zaloze-
niami przyjmowanymi w Pracowni Dialektologicznej UAM kazda rejestracja
(fonograficzna) opatrywana jest metryczka poza data nagrania zawierajgca
przede wszystkim rok urodzenia informatora. W kontekscie podejmowanych
analiz istotne jest takze to, ze eksploracja terenowa prowadzona bywa wedle
zasady ograniczenia tematycznego. Zawezenie tematu rozmowy stwarza
mozliwo$¢ pozyskania rzadkich i specyficznych jednostek jezykowych uzy-
wanych przez czegs$¢ lokalnej spotecznosci. Praktyka terenowa respektowana
przez zespol poznanskich dialektologéw przynosi zasadniczo kazdorazowo do
4 godzin rejestracji rozmowy na $cisle ograniczony temat, np. pszczelarstwo,
praca na roli czy tez tradycyjne czynnosci gospodyni wiejskiej. Nalezy pod-
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kresli¢, ze jest to naturalny przebieg rozmowy, nigdy nie byly one wczesniej
szczegolnie przygotowywane. W sytuacji, kiedy w konkretnej wsi konwer-
sacje tego typu powtarzane sg z roznymi informatorami (takze zrdéznicowa-
nymi pokoleniowo) uzyskujemy mozliwos¢ ogladu proceséw zachodzacych
w lokalnej gwarze. Jednoczesnie stwarza to warunki do dotarcia do jednostek
jezykowych odzwierciedlajacych ich zréznicowanie semantyczne. Na tych
kwestiach koncentrowaty si¢ beda niniejsze uwagi.

Zasoby kartotek powszechnie znanych duzych stownikéw gwarowych two-
rzone byly przez wiele lat w oparciu o bardzo czg¢sto przygodne zapisy roznych
0sOb — w réznym tez stopniu zainteresowanych — utrwalaniem zastyszanych
wyrazéw gwarowych. W kartotekach tychze leksykonow nie ma praktycznie
materiatow bedacych owocem specjalnych, na szeroka skale prowadzonych
eksploracji terenowych. Nie dziwi zatem, ze w konfrontacji z materiatami
wspolczesnie pozyskiwanymi w terenie zauwazamy duze rozbieznosci dotyczace
zwlaszcza wieloznacznosci licznych leksemow. Tu przywotam gléwnie materiat
z gwar wielkopolskich, ktére w Stowniku gwar polskich PAN maja — co wynika
z analizy zrédet do tegoz leksykonu — wyjatkowo skromng dokumentacje.

Konfrontacja materiatdéw pozyskiwanych w terenie wspotczesnie z danymi
pochodzacymi z tych samych obszardéw utrwalonych kilka dekad temu przynosi
zauwazalne réznice w zasobie materiatowym, bedace nastepstwem braku roz-
nego typu ograniczen narzucanych informatorowi w czasie rozmowy. Podczas
wspotczesnie rejestrowanej konwersacji informator nie musi si¢ kontrolowac,
dba¢ o ,tadne” moéwienie; samokontrola zauwazalna niekiedy na poczatku
rozmowy z czasem zanika. Pozyskujemy wiec wypowiedzi naturalne. Druga
kwestia jest tez sposob transkrypcji.

Porownajmy tu fragmenty nagran z tej samej miejscowosci przeprowa-
dzone i zapisane wedle rdznigcych si¢ zasad.

W roku 1951 dhuzsze — jak na 6wczesne warunki — rozmowy z mieszkanka
Dabréwki Wielkopolskiej (gm. Zbaszynek, pow. Swiebodzin) przeprowadzit
Zenon Sobierajski. Z racji potrzeby dostosowania dtugosci wypowiedzi do
pojemnosci ptyty decelitowej (okoto 4,5 minuty) przeprowadzona rozmowa
byta wezesniej ,,przygotowana”, tym samym respondent starat si¢ mowi¢ ,.tad-
nie”, wedle wezesniejszego planu wypowiedzi. Dostosowany do wymogow
transkrypcji uproszczonej (sporzadzony w Pracowni Dialektologicznej UAM)
zapis Z. Sobierajskiego ma przyktadowa postac:

2. Hodowla $win i wyroby z miesa (Plyta 343 B)
No svinia d'obrze sie ch"owo ... "od prosi‘cia nojlepi ... B'o jak czowiek
mo prosie i dowo dobrze mlik'o i pyrki — bulwy my méwimy — y' mlika
y dobrego "osypku, t'o sie priosie nojlepi ch"owo. Nie potrzebuje wi'cy
nic. Y potym tak ... co drugi dzin tro‘szke "o°wsa abo jy'czminia. Ale
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upolonyk. To upolim w takim piecyku, jag na kawe y' ‘o wsypimy. Bo
ona to potrzebuje, to ona gryzie, nie? A jag nie, to wezniymy, jach chlib
upieczymy, tegd wy'gla z pieca, co taki wy'giel jeszczy “ostanie, y' to tam
parewy'gielkéw ¢pimy ji. To jo nie wim, na co to tag jes. Mowid", ze t'e tag
na wyciyranie zy"bow y' ... nie wim tak ... musi by's d*obre na to ...[...]
[Dgbrowka Wielkopolska, gm. Zbaszynek, pow.
Swiebodzin; inf.: A — k. ur. 1899 r. nagrat Z. So-
bierajski w 1951 r. (Sobierajski, 1985, s. 92)]

W tej samej miejscowosci prowadzitem badania w latach 2000-2022.
Ponizsze fragmenty pochodza z jednej rozmowy (trwajacej prawie 3 godziny)
z trojka respondentow:

Co z tymi plewami péZniej robiono?
A: plewy sie wywoziuto® na ...
B: plewy to ... zescie scielili krowom ... nie ...
A: o ... plewami to™ tag bardzo nie ...

C: dos czysto na 16"ke byly wyworzone ...,
k ok sk

Ale chodzi o to, czy kafer to bylo to pomieszczenie ...?

A: nie ... nie ...

B: nie ... tylko te drzwi wiasnie ... mowili ze do kafra ...

C: do kafra ... to jes () nad chlewem ... nad oboro™ ... nad chlewym
czy nad oboro™ ... najczy’sci to bylo nad krowami czy nad ... u tescia
i nawed nad swiniami my kiladli ... nawed stome do kafra my tyz zrzucali
Jjuz potym ... nie ... jag juz bylo maszyna ...;

% % %

C: sadzynioki byly chyba w srodku ... nie ... a jeszcze jedno byla tak
klaprowano ... to sie tak robilo ... ona tak sie trzysla ... tyz byly takie
... szuflady ... i tyz tak lecialo ... nie ...,

% sk sk
A: to belka ... na bjo'gu tam coz lezalo ... nie ... w sé"sieku na bjo"gu
. No ..

% sk sk

C: sucho™ kiszke tam przynies ... nie ... jedno™ ... bylo ... przynies tam
jedno™ sucho™ ... jagby czasami tam wzielo sie cos ... to przynies tam
Jjednd™ sucho™ ... nie ... albo wez dwie suche ... zeby dwa razy nie is ...;

[Dabréwka Wielkopolska, gm. Zbaszynek,
pow. Swiebodzin; inf.: A — k. ur. 1924 r.; B — k.
ur. 1955 r.; C — m. ur. 1955 r. — nagranie z roku
2006]
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Z podejmowanego tu punktu widzenia zauwazalne sa migdzy innymi
dwie istotne dla ostatecznego obrazu dialektalnego leksykonu roznice. Na
ptaszczyznie transkrypcji jest to rézne podejscie do kwestii delimitacji tekstu:
Z. Sobierajski wprowadza klasyczny podziat na jednostki wypowiedzenio-
we — zdanie rozpoczyna si¢ wielka literg 1 konczy kropka. Stosowane sg tez
przecinki i inne znaki interpunkcyjne. Tym sposobem w prezentacji tekstu
gwarowego widoczna jest daleko idaca ingerencja transkrybenta. To on do-
konuje delimitacji tekstu moéwionego na podstawowe jednostki syntaktyczne.

W przyktadzie drugim odstgpiono od delimitacji sktadniowej; specjalnymi
znakami (jako: ...) zaznaczane sg pauzy w wypowiedzi, nie stosuje si¢ tez
tradycyjnych znakow — wielka litera, przecinek, kropka — sygnalizujgcych
istotne punkty ,,zdaniotwdrcze”. Taki sposdéb transkrypcji oddaje nie tylko
tempo mowy, daje tym samym mozliwos¢ sledzenia tzw. matej sktadni od-
zwierciedlajagcej syntaktyke fragmentow tekstu zawartego pomiedzy pauza-
mi; takze daje szans¢ przyjrzenia si¢ semantyce samej pauzy w wypowiedzi
gwarowego respondenta.

Powyzsze przyktady ukazujg jeszcze inny, istotny dla gwarowej leksyko-
grafii problem: reprezentacji materiatu terenowego.

W obu fragmentach pojawia si¢ forma nie, ktéora w gwarach wielkopol-
skich poza wyrazaniem negacji ma dodatkowo inng semantyke. Nie jest to
przeczenie, lecz swoisty przerywnik, powiedzenie o znaczeniu przyblizonym
do swoistego potwierdzenia. W rejestracji Z. Sobierajskiego ta poprzedzona
przecinkiem forma opatrzona jest znakiem zapytania. Niedaleki kontekst
wyraznie te semantyke podkresla (Bo ona to potrzebuje, to ona gryzie, nie?
A jag nie, to wezniymy). Dodajmy tu, ze w tekstach Z. Sobierajskiego przyktady
tego typu pojawiajg si¢ sporadycznie, co jest konsekwencja sygnalizowanego
wczesniej przygotowania respondenta do rozmowy (informacje tego typu po-
jawiaja sie w roznych relacjach z badan terenowych prowadzonych 6wczesnie
przez zespot Z. Sobierajskiego).

Ta specyficzna funkcja leksemu nie bardzo czgsto dokumentowana jest
we wspotczesnych nagraniach z terenu catej Wielkopolski. W powyzszych
fragmentach z Dabrowki Wielkopolskiej mamy je zarejestrowane nawet po-
dwojnie w niezbyt dtugiej wypowiedzi jednego informatora. Czgsto$¢ noto-
wan terenowych jednoznacznie dowodzi, ze nie jest to element o charakterze
idiolektalnym, stad tez jego brak w zapisach ilustrujacych lokalne gwary —
—w konsekwencji nieobecnos¢ w gwarowym leksykonie — ewidentnie zakldca
szkicowany jej jezykowy obraz.

Ten passus nalezy uzupehic stwierdzeniem, ze transkrypcja stosowana
przez nas w Pracowni Dialektologicznej stwarza okazje do prezentowania
w przygotowywanych stownikach (w postaci ilustracji hastowej) danych
przydatnych takze do analiz sktadniowych.
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Najwiekszy wptyw na ostateczny obraz stownika gwarowego ma czas
1 sposdb pozyskiwania materialu leksykalnego. Stan dotychczasowych osig-
gnie¢ gwarowej leksykografii jednoznacznie przekonuje, ze zadawalajace
zasoby wyrazowe przynoszg stowniki, ktérych autor pozyskiwat materiat
terenowy z mysla o takiej wtasnie jego prezentacji. W tej sytuacji — z powodu
czasowego ograniczenia funkcjonowania gwary (o czym wczesniej) — prezen-
tacja taka ma zasadniczo charakter ujecia synchronicznego.

Niezaleznie od obszaru wyznaczonego do obserwacji bogactwa stowni-
kowego nalezy przestrzega¢ zasady w miar¢ wieloosobowej reprezentacji
spolecznosci, ktorej gwara w danym stowniku ma by¢ zamieszczona. Zatoze-
nie metodologiczne, wedle ktorego wystarczy pozyskiwac material gwarowy
od jednego informatora (zob. charakterystyka m. in. punktéw 707, 709, 713.
w: Dejna, 1998, ss. 36-37) w naszym wypadku nie przynosi pozadanych efek-
tow. Jest oczywiste, ze stopien reprezentatywnosci pozyskanych uzy¢ réznych
jednostek leksykalnych wzrasta wraz z powigkszeniem zespotu respondentow.

Nie ma watpliwosci, ze w miejscowosci o wigkszej liczbie mieszkancow
fatwiej dotrze¢ do odpowiednich informatorow, niemniej jednak warunek
ten nie wyklucza potrzeby przeprowadzania rozméw z wieloma, przy okazji
o zréznicowanej przynaleznosci pokoleniowej, osobami. Dla potrzeb niniej-
szych uwag wykorzystany zostat materiat pozyskany dla celow stownikowych
w dwu miejscowosciach Wielkopolski uwzglednionych wczesniej na mapach
Atlasu jezyka i kultury ludowej Wielkopolski (AJKLW); jest to: Bukdwiec
Gorny, p. 74. (gm. Wloszakowice, pow. Leszno) i Dabrowka Wielkopolska,
p- 45. (gm. Zbaszynek, pow. Swiebodzin). W obu wypadkach przeprowadzono
dtuzsze rozmowy — od 2,5 do 4 godzin; w Bukéwcu Gornym zarejestrowano
rozmowy z 50 mieszkancami (wraz z osobami towarzyszacymi w trakcie
nagrania jest to ok. 70 osob); w Dabrowce Wielkopolskiej wypowiedzi
pozyskaliSmy od 27 osob. Pozyskana w ten sposob podstawa stownikowa
daje podstawe do zestawienia korpuséw zawierajacych po kilkaset tysigcy
stowoform (obecnie z Bukowca Gornego jest to ponad 650 000 stowoform,
z Dabrowki Wielkopolskiej okoto 250 000 stowoform).

Dla poréwnania zestawmy dane uzyskane po analizie zawartosci kartoteki
Stownika gwar polskich. W wykazie zrodet (SGP 1977) podawane sg infor-
macje pozwalajace nakresli¢ reprezentacje leksykograficzng poszczegolnych
rejonow; obejmuja one nazwe¢ miejscowosci wraz z lokalizacja, eksploratora
i rok dokonanego przezen zapisu oraz ilo$¢ dostarczonych kartek. Podobnie
postepowat zespot redakeyjny podajac na poczatku informacje o naptywaja-
cych materiatach uzupetniajacych; od z. 16. (reorganizacja prac redakcyjnych)
takich danych jestesmy pozbawieni. Zestawiajac odpowiednio te materiaty
uzyskujemy obraz wielce zaskakujacy:
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Dabréwka WIlkp. — Monika Gruchmanowa, ok. 1960 r., 20 k.
Kazimierz Nitsch, 1904-1939, 50 k.
Zenon Sobierajski, 1962—-1967, 1900 k.

W krakowskiej kartotece SGP nie ma materialéow z Bukéwca Goérnego;
gwary powiatu leszczynskiego nie sa tez bogato dokumentowane:
LESZNO:
1. Brenno — 222 [AJSrp.?
2. Boguszyn — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 20 k.
2. Gérka Duchowna — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 280 k.
3. Katy — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 120 k.

Jako uzupetnienie przywotam tu dane ukazujace stan dokumentacji gwaro-
wej z terenow innych powiatéw Wielkopolski; po czesci bowiem wyjasniato to
bedzie zajecie si¢ eksploracja dla potrzeb leksykograficznych prezentowanych
w serii Wielkopolskich Stownikow Regionalnych (Sierociuk, 2021):

RAWICZ:

. Golina Wielka — ?2? [AJSrp.]
. Grabkowo — Wtadystawa Stachowska-Dembecka, 1967-1972, 15 k.
. Konary — 7?? [UAM 19777]°
. Kubeczki — Wtadystawa Stachowska-Dembecka, 1967-1972, 7 k.
. Sowiny — ??? [2 razy UAM 1977]
. Szkaradowo — Wtadystawa Stachowska-Dembecka, 1967-1972, 2 k.
. Tarchalin — Wtadystawa Stachowska-Dembecka, 1967-1972, 30 k.
. Zakrzewo Wtadystawa Stachowska-Dembecka, 1952—-1954 1 1967—

1972, 1900 k. (w tym tez materiat do MAGP, punkt 46A)
9. Zielonawie$ — 222 [AJSrp.]

0 1 N L AW N~

GNIEZNO:

Gniezno (brak numeru w z. 16.) — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 5 k.
1. Czerniejewo — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

2. Dabrowka Koscielna — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

3. Dgbtowo — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

4. Debnica — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

5. Dziekanowice — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

6. Imiotki — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

2 AJSrp — materiaty rekopi$mienne do Atlasu jezykowego Slgska, opracowanego
i wydanego drukiem przez Alfreda Zargbe.

3 UAM 1977 — materiat z prac magisterskich napisanych na UAM pod kierunkiem
prof. dra hab. Henryka Nowaka.
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7. Kamieniec — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

8. Kiszkowo — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

9. Mielzyn — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

10. Niechanowo — Kazimierz Nitsch, 1904-1939, 50 k.
Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

11. Ostrowite Prymasowskie — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

12. Powidz — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

13. Skorzecin — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

14. Strzyzewo — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

15. Ujazd — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

16. Wegorzewo — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

17. Wierzyce — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

18. Witkowo — Adam Tomaszewski, 1930-1932, 10 k.

Zaskakujaca jest dysproporcja w zasobach stownikowych z poszczegdl-
nych czesci Wielkopolski. Szczegolnie dotyczy to pogranicza zachodniego
i potudniowego tego regionu. Zestawienia powyzsze ukazuja jednoczesnie brak
synchronii dostgpnego materiatu. Na tym tle wyodrgbnia si¢ dokumentacja
z powiatu rawickiego, pozyskiwana w latach powojennych. Inne tereny Wiel-
kopolski (przyktad stanowi tu powiat gnieznienski) maja zapisy zasadniczo
przedwojenne. Ponadto o ile mozna méwi¢ o rozbudowanej reprezentacji
terytorialnej (wykaz miejscowosci), to ilos¢ materiatu dialektalnego nie wy-
glada imponujaco. Nie dziwi zatem, ze obraz gwar wielkopolskich w SGP
jest wielce niezadawalajacy.

Ubostwo dokumentacji wielkopolskiej w kartotece SGP szczegdlnie uwi-
dacznia si¢ w zestawieniu z danymi pozyskiwanymi wspotczesnie, gldwnie
dla celéw stownikowych.

Opatrzenie kazdego poswiadczenia danymi z metryczki nagrania — za-
wierajacymi przede wszystkim inicjaty identyfikujace oraz rok urodzenia
respondenta — pozwalaja budowaé zestawienia ukazujace procesy — oraz ich
dynamike — zachodzace w lokalnej gwarze. Daje to takze podstawy do szkico-
wania obrazu relacji synonimicznych a tym samym doprecyzowac informacje
podawane w stowniku.

Pozyskiwane wedle wspomnianych wyzej zasad poswiadczenia przynosza
istotne — z punktu widzenia analiz stowotwdrczych — dane ilustrujace dystry-
bucje uznawanego powszechnie za charakteryzujacy gwary wielkopolskie
formantu -yszek; w Bukowcu Gérnym sytuacja jest nastepujaca:
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KAMYCZEK [2 x]: KAMYSZEK [17 x]:
-—SbW (1917) - 1
-—SoW (1920) — 2
-—DoS (1921) -2
-—MaF (1922) -2
-—SwS (1922) -3
-—SzA (1923) -1
-—S1J(1923) -2
-—PoW (1928) — 1
1 —SoA (1928) -1
-—MaE (1929) - 1
1 - DrX (1970) — 1

KAWALECZEK [18 x]: KAWALYSZEK [2 x]:
1 —SoW (1920) — -
1—SI1J(1923) —-
2—SzA (1923) -2
4 —SzJ (1925) — -
5—PoW (1928) — -
1 — SoA (1928) — -
1-S1Z (1934) — -
2 — GrP (1944) — -
1 — PoA (1951) —-

Materiat pozyskiwany od wiele rozméwcow umozliwia szkicowania
zlozonego semantycznie znaczenia konkretnej nazwy. W pamieci uzytkow-
nikéw lokalnej gwary zachowalo si¢ wiele jednostek stownikowych, ktore
z racji oralnego trwania sposobu stlownego komunikowania si¢ nie zawsze
muszg uzyskiwac tekstowg reprezentacje¢. Dotarcie do tej warstwy leksykalnej
w wigkszym stopniu mozliwe jest poprzez zawgzenie rozmowy do konkretne-
go tematu; stwarza to szansg, ze ,,wyptyng” okreslenia, o ktorych egzystencji
eksplorator nie miat pozadanej wiedzy.

To dzigki zawegzeniu tematu rozmowy mozliwe bylo uzyskanie danych
pozwalajacych dokumentowa¢ w gwarze Dabrowki Wielkopolskiej ponizsze
znaczenia:

bazka — 1. ‘zwisajacy na galeziach drzew iglastych, gldwnie $wier-
kéw zasobnik z nasionami’; jak niektoro sosna jis (1) tako ... niektore
majo™ szyszki ... takie mate szyszki ... a so" takie drzewa ... podobne do
sosny ... i One ni majé" taki , szyszkow ... ino takie duzsze takie ... no
to mowili bazki ...; szyszka jez na sosnach ... na na swirku jez bazka ...,
2. ‘rosngca nad brzegami zbiornikow wodnych roslina o kwiatostanie
w formie brazowej palki’; to fo°za mo te bazki ... to zas tu mowili ze ...
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zej (1) to toza juz dostowa () bazki ... bro"zowe co jes ... na tym tym ...
to jes ta bazka ...; 3. ‘bedacy w poczatkowej fazie rozwoju kwiatostan
drzewa, gtdéwnie wierzby, ktorego gatazki wykorzystywano do przy-
gotowywania palmy wielkanocnej’; bazki ... juz nawed jeszcze mowili
starsi ludzie ze mozna ... jak przydziesz poswie"cone ... zjes (1) jedno™
... Zetona gardlo ... zjes ... to™ bazke ...; bazki ... no to wlasnie jak przy
tych palmach ... bo przy zielach tez bazki mowio™ ... te po"czki ... o! ...;
4. ‘forma kwiatostanu brzozy’; bazki? ... bazki to mo brzoza ... ta-ak
te odlatujo™ ... to mowili ... ale bazki mo ... teroz bazki dostaa ... abo ...
albo swierk ... nie ... bazki juz spadujo™ to cza iz zbirac ... abo tam ...
pOzni juz szyszki mowili ... jag juz ... nie ... ale na drzewie to bazki ...,
5. ‘podhuzny metalowy obciaznik w stojacym zegarze $§ciennym’; bazka
to sie kojarzy z czyms takim podiuznym ... o formie stozkowatej na koncu
.. [ czym$ wiszo"cym ... dyndajo"cym sie ... jak ... zalézmy ... w zyga-
rach tych ... tych Scinnych ... na koncu tancuszkow takie ... takie so™ ...
odwazniki metalowe ... i to tez mowili na to bazka ... bynajmniej u naz
w domu ... nie ... i to™ bazko™ pocio"gales ... i nacio"galys spry"zyne ...
nie ...; jedna byla bazka do bicia ... a jedna byla do odmirzania czasu
... dwie bazki ... a sosna szyszka ... a bazka to jez za krotkie ... chyba ze
by'dzie jakis kwiatek ... maly be'dzie ... to ... ale be'dzie taki w formie
cylindrycznyj ... nie ... bo szyszka jest w formie stozkowatyyj ... i taka
krotsza ... nie ... no a bazka sie z czyms kojarzy ...; 6. ‘podluzny owo-
costan kukurydzy’; kolby ... bazki mowili tez ...

Przy okazji warto podkresli¢, ze owa wieloznaczno$¢ zostata dokumento-
wana w gwarze jednej wsi, nie za§ w duzym rozrzucie przestrzennym.
Zalezno$¢ miedzy sposobem prowadzenia eksploracji terenowej a osta-
teczng formg gwarowego stownika jest az nadto oczywista. Dodatkowym
potwierdzeniem niech bedzie zestawienie notacji z wczesniejszych ujeé
z wybranymi poswiadczeniami terenowymi. W Stowniku gwar polskich ha-
sto BLAG ma jedno tylko znaczenie; natomiast liczba poswiadczen pozwala
naszkicowac jego geografie.
BLAG, ‘przegroda z desek lub belek migdzy klepiskiem i sasiekiem
w stodole; zapolnica, sasiecznica’.
Geografia: Gtownie Wp z Sier-tecz; Kuj, Wyrz, Sep-kraj i Tuch. (SGP
1983).

Wielokrotne rozmowy z mieszkancami Bukowca Gérnego potwierdzity

jednak bogata, bardzo zréznicowang semantyke tego wyrazu; tu przytocze
tylko kilka fragmentdw ilustrujacych dodatkowo swoisty kontekst kulturowy:
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Miejsce w stodole, gdzie si¢ sklada snopy.
k: so"siek ... so™siek ...

Przegroda miedzy miejscem, gdzie si¢ mlécilo a gdzie staly snopy.
k: blo"gi ... blo"g taki bul ... z tyj strony i z tyj to byl bld"g ... to tag bulo
na potora metra wysokie ...
[informatorka: k*. ur. 1923 r.; nagranie z 1998 r.]

% sk ok
A przegroda miedzy bojowica a sasiekiem.
k: my tag ni momy ... momy stodotke ale momy so"siek ... bojowice ...
sklepisko to sklep od ... to nad sklepym kladzo™ ... a takie to nie wim ...
Co to jest blag?
k: blo"g? ... pod blo"gim ... no to ... to to ... jak so™ te blochy ... nie ...
te ... pod tym blé"giem jeszcze snopki somy kladymy ... to jez blo'g ...
To jest u gory?
k: tak ... u gory ... te ... te ... te co szczymujo™ te sciany ... to jez blo"g
... do blo"gu ... jeszcze ponad bld"g kladzimy somy tag wysoko ... to jes
ten blo"g ...
[informatorka: k. ur. 1920 r.; nagranie z 2002 r.]

% sk sk
Przegroda miedzy sgsiekiem a bojowicq.
m: blo"g ...
A czy blgg znaczy jeszcze cos innego?
m: no ... nie ... blo"g to-s ta przegroda ... mie"dzy bojowicé™ a so"sie-
kiem ...
To jest scianka czy taka belka?
m: belka ... i jeszcze jez deskami wybita ...
[informator: m. ur. 1925 r.; nagranie z 2005 r.]

kosk o3k
Ale blgg to byla cala ta §cianka, czy tylko ta belka?
m: no ... blo"g wlasciwie tyko ta belka niby ... a to eszcze bulo obite
deskami ... Zeby to sie ... jag zboze sie mocilo tam niby czeba bulo ...
przykryc¢ ... nie ... to juz przynajmni sie nie ... deskami bul obity ... to
przynajmni sie nie miszalo w zbozu ...
A w ktérej czeSci stodoly moze jeszcze byé blgg?
k: jak sie brama zamyka ... tyz mowiliy blo"g ...
m: a ... blo"g ... do zamykanié ... brama tak w pod poprzeg buta niby
... taki drd"zek ... to sie tym brame zamykalo ...
k: od srodka ...

* Oznaczenie plci informatora: k. — kobieta, m. — mezczyzna.
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m: fo tyz mowiliy blé"g na fo ...
[informatorzy: m. ur. 1922 r., k. ur 1929 r.; nagranie z 2006 r.]

% % %
A przy okazji stodoly; co to jest blag?
m: no ... blo"g to ... to ez odgrodzynie bojewicy od so"sicka ... a pozni
mowili blo"g eszcze na tako™ belke poprzyczno™ tutej ... w bramie ... co
wlasciwie to nawed nie wiem teraz ...
W ktéorym miejscu w bramie; wysoko?
m: tu akurad ni ma ... bo to juz jez inaczy to zrobione ... ale to ... na ty
wysokosci ... to tu sie zamykalo to ...
I to bylo na stale wstawione?
m: no to bylo tyz wyjmowane ... bo to buly tu takie dziury ... to sie
przesuwalo ... i si wycid"galo ... bo jag wjechali zes furmanko™ wysoko™
zboza ... no to musieli to wyjo"é ... nie ... ale blo"g to jes wasciwie ... ja
musze panu otworzy¢ tyl ... bo tu jes ciemno ... to blo"g ... przez blo"g
do so"sieka ... no ...
Ale blé"g to jest calosé, te deski tez?
m: te deski tyz ... tyz ... bo to byla jako calosé ...,
[informator: m. ur. 1946 r.; nagranie z 2009 r.]

% sk sk
W jaki sposob stodola byla ...?
m: no przewaznie buly takie ... takie zasuwy ... tag je po prostu sie prze-
suwalo ... raczyj w kazdyj ... jak tutej w Bukéwcu to raczyj przy stodole
u kazdego byly takie przesuwane ... albo takie zatykane ... takim bolcem
... takim skoblym metalowym ... ale przewaznie byly takie ... bo to byly
szerokie bramy ... i w tyj bramie byla jeszcze ... male dzwiczki ... i takie
przesuwne ... taka zasuwa ... a na przyklad tylnie ... jag byde mowic ...
bo to bulo z przodu ... od wejscia od gospodarstwa ... a tylnie to byly
na blo"g ... blo"g to byla poprzecznia belka ... w stodole ... w bramie ...
murowana ... drewniana ... i na blo"gu bulo takie zamkni'cie ... to sie
nazywalo blo"g ... zamykalo sie ... tylnie bramy sie zamyka na blo’g ...
i to do dzisiej tag jes ... poprzycznia belka ...
Na jakiej wysokoSci to bylo?
m: na wysokos ... tag zeby po prostu dorosly czlowik ... normalnie sobie
idzie ... odhaczy i otwiera ... to jez dziez na wysokosci na przykilad ... no
niecale dwoch ... met osimdziesio™t ... do dwoch metrow ...
I ten blag byl na stale przymocowany?
m: on byl tylko tag wilozony ... to juz jag murarze murowali to juz takie
otwory byly zrobidne ... i z jedny strony sie wsuwalo na dof ... to ... ze
on nie wypad nigdy ... a tak to sie podnosilo ... wycid"galo ... i ... nawet
to do dzisiej moge pokazac¢ ... w naszy ... w moji stodole ... i tam wysoki
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cztowiek od czasu do czasu ... jag byl na med simdziesio't ... a jak mial
med dziewi'dziesio"t to ... to ... niejedyn tam sobie guza nabil ... bo
przewaznie trzea sie nachylyé ...

W razie czego to pan by pozwolil zrobi¢ zdjecie?

m: tak ... to w kazdy bramie ... no to ja mysle u wszystkich tu jes ...

A jak chcieli wjechaé¢ wielkim wozem?

m: fo sie to wycid'ga ... to sie wycio"ga ... to po prostu jes taki ... wmu-
rowane ... i to nie wypadnie ... bo to do przodu nie wyleci bo by musialo
caly mur wypchnd’c¢ ...

Nieraz bywa, ze przy bramach wjazdowych na podwérko tez taka
sztabe drewniang klada; nazywane to bywa jako§?

m: to to u nas nie ...

W Bukowcu slyszatem, ze blgg byl tez do zamykania bramy.

m: blo"g to jes ta belka ... to jes ta belka wzdluz ... wzdluz tego ... bramy
... to jes tako metalowa belka ... né tam ... srednicy ... tam na przyklad
... niektorzy majo™ laty ... akurat chyba jez lata ... to jes tam dzies ...
szez na cztery ...

Lata to drewniana?

m: lata drewniana ... bo to znowu lata ...

Metalowe to nie bylo przeciez.

m: metalowe zamkni’cie ... to zamkni’cie ... a to jez belka drewniana ...
Lata to co to by byle?

m: fata no to jes ... jaghby to powiedzie¢ ... to ma wymiar szes centymetrow
na cztery ... i... i tojes ... pod dachowke sie kiadzie ... co dachowka na
tym wisi ... to jes ... to jez lata ... na to sie mowi lata ... i ta lata moze
byc¢ ... zamias blo"ga moze by¢ taka lata ...

[...]

Nieraz bywa, zZe na wysokosci okolo metra bywa taka belka nieraz
dodatkowo obita deskami ...

m: fak ... to jes ... mowie ... to jes przy stodolach na ... ktére konstruk-
cje ma na belki ... takie wy"zsze stodoly ... i to wtedy ... nie wim jak to
sie fachowo na przyklad nazywo ... ale to jes taki ... poprzybijane do
wysokosci ...

A na to nie méwia blgg?

m: nie ... nie ... na pewno nie ... blo"g to to ktore jes w poprzyk ... a to
nie jez blo"g ...

Znam kilka znaczen wyrazu blag ...

m: no nie ... u naz w Bukowcu blo"g to jes to ... do ktorego sie przy-
wio"zuje brame ...
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A nie mowili blgg na ta belke; i na to przepierzenie tez mowili blgg?
m: tez sie mowi blo"g? ... no moze ... nie wim ... nie wim jak na to sie
mowito ... [...]
[informator: m. ur. 1951 r.; nagranie z 2009 r.]
sk osk o3k
W stodole jest co$ takiego jak blgg; co to jest?
m: no to jes przy klepisku ... oddzielynie so"sieka od klepiska ...
Jak to wyglada?
m: to-z drewna zrobione ...
Ktoéra czesé; jak wielki on jest?
m: blo"g no to jes tam do ty wysokosci ... do metra ...
To jest ta $cianka czy ...?
m: ta scianka ...
Belka i §cianka?
m: belka razym z to™ scianko™ my to mowili blo"g ...
Bo blgg to tylko to?
m: tylko to ... tylko to ...
k: i jag my midcili ... juz tera bydzimy do blo"ga ...
m: do blé"ga ... no ... to but blo"g ... [...] no bo ... jag Zysmy dachy
robili ... abo to dachy to tyz to sie tam ... chocioz jo juz tam ... za duzo
z poczd'tku sie tego nie robilo bo potym juz buly i cio"gniki tego ... to
kazdy chcial miec [?] ... ale z poczo™tku to sie robilo te blo"gi ...
k: no ale tyn blo"g to na to bul ze sie to zboze nie wysuwalo ...
m: no porzo'deg bul ... jak sie mlociulo ... a jak sie miociuto tam to™
maszyno™ ... to zboze ktore juz mociutez na tym klepisku czy bojewicy
.. nie ... no to zboze nie lecialo w some ... to ziarno ... przez blo"g czeba
bulo przechodzi¢ ... nie ... tam ...
Do domu sa drzwi, a do stodoly?
m: wrota ...
A jag zaladowanym wozem chcial wjechaé ...?
m: to buly wrota ... a na dole to buly ... na zimi ... i tam buf ...
Tam nieraz byla taka belka ...
m: tak ... tak ... jak to sie mowilo? ...
k: to-z blo"g ...
m: nie ... tyz blo"g? ...
k: to-s tyn blo"g ...
m: moze but tyn blo"g nawet ...
k: to-z jez blo"g ... blo"g ...
m: blo"g to by tyz buto z nimickigo? ...
k: to bulo tyz tyn blo"g ... to mialo takie ... w jednd™ strone bulo wkute
w Sciane ...
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m: w jedno™ strone bulo wkute w Sciane ... tylko z jedny stréony bula
kwadratowa dziura ... zeby dré"g sie nie okre'ciud ...

k: dzie sie go wycid"galo ...

m: kwadratowo dziura ... i tyn drd"g tyz musiol mic tyz kwadratowo ...
bo jak tam sie zapinalo no to by sie moglo samo otworzy¢ ...

k: bo czy tam brame ... czy tam ... to buly zapinane ... do tego blé"ga ...
[informatorzy: m. ur. 1942 r., k. ur. 1944 r.; nagranie z 2009 r.]

Przywotane fragmenty, ilustrujace uzycie sporadycznie dokumentowanego
w SGP leksemu BLAG jednoznacznie wykazuja, ze w codziennym uzyciu
mieszkancéw wsi sa jednostki jezykowe o bardzo zréznicowanej semantyce,
a ich poswiadczenia nie byty do tej pory zauwazalne. Umieszczenie ich w opra-
cowywanym stowniku warunkowane jest wlasciwym sposobem pozyskiwania.
Bardzo czgsto bowiem — co ukazuje doswiadczenie terenowej eksploracji — kon-
kretna jednostka jezykowa pojawia si¢ w wypowiedzi respondenta dopiero po
uprzednim bardzo konkretnym pytaniu eksploratora. Sytuacja taka dopuszcza
moéwienie o dwuptaszczyznowosci gwarowego zasobu leksykalnego. Z jednej
strony jest to stownictwo niejako ,,podstawowe”, bedace w uzyciu codziennym;
z drugiej zas obserwujemy funkcjonowanie znacznej warstwy, ktérej mozna
przypisac charakter znajomosci biernej. Dotarcie do tej warstwy leksyki gwarowe;j
wymaga od eksploratora odpowiedniej wiedzy etnograficznej (Sierociuk, 2023).

Koniecznos$¢ odpowiedniego przygotowania — i prowadzenia w terenie —
prac eksploracyjnych z zatozeniem ekspozycji stownikowej jednoznacznie
wykazuje tez analiza dotychczasowych wyboréw tekstow gwarowych (np.
Sobierajski, 1985), ktora pokazuje jednoznacznie pomijanie przez uzytkow-
nikéw gwary wielu elementéw powszechnie uznawanych za istotne przy jej
definiowaniu (Sierociuk, 2012, Sierociuk, 2018).

Ostateczny ksztalt — zawartos¢ — stownika gwarowego zalezy w duzej
mierze od procesu przygotowawczego, przy czym szczegolne miejsce zajmuje
tu pozyskiwanie materiatu w terenie. Poza specyficznymi propozycjami nie
mogg to by¢ dane pozyskiwane od jednego informatora.
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Field Exploration and the Final Image of a Dialectal Dictionary

The content of a dialectal dictionary depends to a large extent on the method
of obtaining the material in the field. Former dictionary files contain mainly
material obtained in the course of other types of research, such as the systemic
characteristics of dialects. Fixed lexemes are rarely documented together with
the broader context of their use.

Contemporary field explorations clearly prove that for dictionary purposes, the
material must be obtained with a clear assumption of later lexicographic use. It
is particularly important to obtain material from many — generationally diverse —
inhabitants of specific villages. The statements of many informants provide the
basis for a more accurate semantic illustration of various language units, and by
multiple recordings from many respondents, we obtain the opportunity to track
the evolution (and dynamics) of dialectal processes.

Narrowing down the subject matter of the field research makes it possible to obtain
material enabling the compilation of a dictionary that largely reflects the actual
state of preservation of the lexis of a particular dialect, as well as sketching the
generational differentiation of a particular dialect.

Keywords: field exploration, dialectal lexicography, generational dialectal
diversity.
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