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Leksyka pozornie ogolnopolska
w jezyku mieszkancow wielkopolskich
wsi — standard czy dialekt?

Materiaty jezykowe pozyskiwane w terenie przez dialektologow — przez
niemal caty XX wiek po wspotczesnos¢ — moga wydawac si¢ mato zroz-
nicowane, a wiele z nich nieznacznie tylko odbiega od polszczyzny ogo6l-
nej. Analiza leksyki dotyczacej nazw przyrodniczych w zroznicowanych
czasowo bazach zrédtowych sktania do namyshu nad rolg nazw tozsamych
z odpowiednikami ogoélnopolskimi, a takze nad adekwatna terminologia
tej grupy leksykalne;j.
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Leksyka pozornie ogélnopolska w jezyku mieszkaiicow wielkopolskich...

Analiza dialektalnej leksyki wielkopolskiej ujawnia znaczne grupy stow-
nictwa wspolnego z ogdlnopolskim. Tak dawniej, jak i wspdtczesnie, notuje si¢
nazwy gwarowe obok wyrazow okreslanych jako pochodzace z polszczyzny
standardowej (wzorcowej, normatywnej, ogolnej). Nalezy wiec zadac pytanie:
czy leksyka gwarowa zbiezna z odpowiednikami w polszczyznie ogolnej pod
wzgledem morfologii, semantyki, a czesto i fonetyki, powinna by¢ traktowana
wlasnie jako standardowa?

Zaktadajac, ze standard to nic innego jak wariant ogélny polszczyzny,
zatem bedacy wskaznikiem normy poprawnos$ciowej i zarazem neutralny,
nienacechowany, to nalezatoby znalez¢ odpowiedni termin dla czeg$ci stow-
nictwa w jezyku mieszkancow wsi, ktore jest tradycyjne i jednoczesnie toz-
same z formami standardowymi. Wydawac¢ by si¢ moglo, ze termin leksyka
wspolnoodmianowa (Markowski, 1990) jest wlasciwym okresleniem, cho¢
w wypadku badan gwaroznawczych nie pozostaje neutralny (poza tym niesie
mimo wszystko obcigzenie w postaci podziatu na leksyke wspolnoodmianowq
swoistq, czyli nacechowana, i nieswoistg, a to sprowadza nasze rozwazania
teoretyczne do punktu wyjscia, w ktorym mamy standard i dialekt).

Stopien zywotno$ci gwary na danym terenie zwyklo si¢ wyznaczaé przez
wzrost cech ogdlnopolskich. W niektorych polach leksykalnych! mozna zauwa-
zy¢ spory odsetek stownictwa zbieznego z ogdlnopolskim, co nie oznacza za-
razem regresu gwary. Gdyby tak bylo musieliby$my przyja¢, ze istnial wariant
gwarowy, ktorego uzytkownicy jezyka stopniowo si¢ wyzbywali, zastepujac
go wyrazem z polszczyzny ogolnej lub profesjonalizmem?, wzglednie jeszcze

I Wsrod wielu wspotezesnie funkcjonujacych koncepcji pola tematycznego (np.
Markowski, 1992; Batko-Tokarz, 2019; Cygal-Krupa, 1986; Miodunka, 1980 1 in.)
w swoich analizach kieruj¢ si¢ do§¢ szeroko pojmowang koncepcja Teresy Skuba-
lanki (1966, s. 16) — badaczka postrzega pole tematyczne jako pole asocjacyjne,
powstajace na zasadzie skojarzenia, zatem bez stalych ram pojemnosciowych.

2 Wprowadzanie stownictwa neutralnego z polszczyzny ogdlnej lub nacechowanego
(z odmiany naukowej) odbywa si¢ automatycznie i w codziennej komunikacji wy-
daje si¢ pozbawione §wiadomej decyzji uzytkownika jezyka (informatora). Jedynie
w sytuacji, gdy pozyskuje si¢ materiat jezykowy od osob wyksztatconych ($wia-
domych celu badania), wowczas mozna spotka¢ si¢ z celowym wprowadzaniem
stownictwa specjalistycznego do wypowiedzi, celem wykazania swojej erudycji
(osobnym zagadnieniem jest kwestia stosowania takiego stownictwa na co dzief).
W wigkszo$ci jednak sytuacji wyrazy z polszczyzny ogdlnej lub profesjonalizmy
wydaja si¢ by¢ stosowane z braku lepszego (czy lokalnego — gwarowego?) odpo-
wiednika. O ekspansji stownictwa specjalistycznego w jezyku potocznym pisata
Aldona Skudrzykowa (2001, ss. 306-313): ,,Profesjonalizmy staja si¢ konieczne
do codziennego funkcjonowania, do uczestniczenia w otaczajacej rzeczywistosci.
Staja si¢ niewatpliwie sktadnikiem leksykonu kazdego uzytkownika polszczyzny,
nie tylko w sytuacjach zawodowych, srodowiskowo ograniczonych, ale rowniez
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innym typem leksemu®. Mam jednak na mysli taka grupe stownictwa, ktora
nie miata wczedniej odpowiednika gwarowego i dlatego stanowita swoisty
standard w obre¢bie danej gwary.

Chciatabym wykazac¢, ze problem obecnos$ci stownictwa niedyferencyjnego
w jezyku mieszkancow wsi dotyczy catkiem sporej grupy leksyki w obrebie
pol tematycznych i jednocze$nie nie oznacza standaryzowania gwary (ro-
zumianego jako dazenia do ujednolicenia z polszczyzng ogolng). Mimo ze
zaprezentuj¢ przyktady tylko z pola tematycznego PRZYRODA (gtéwnie
z okolic Pobiedzisk, pow. poznanski), to jednak zagadnienie jest znaczenie
szersze (trudno byloby przekona¢ kogokolwiek, ze ludzie na wsi mowili
niegdys w 100 % gwara). Rozstrzygnigcie w kwestii uznania omawianego
stownictwa za ogdlnopolskie lub nacechowane geograficznie jest kluczowe
dla analiz materiatu w konteks$cie ewolucji gwary i jezyka mieszkancow wsi.

Przejde zatem do przegladu materiatu. Najpierw odniose¢ si¢ do moich wcze-
$niejszych badan, z ktérych wnioski zawartam w kilku publikacjach — najpierw
w artykule o nazwach motyli i ich larw, a nastgpnie — ptakow, by przejs¢ do
zagadnien meteorologicznych, takich jak nazwy chmur czy wczeéniej niepu-
blikowanych nazw opadow. Wszystkie omowione nazwy obejmujg ostatnie sto
lat (materiaty dialektologiczne: kartoteka Adama Tomaszewskiego (AT), Atlas
Jezyka i kultury ludowej Wielkopolski (AJKLW), Wielkopolskie Stowniki Regio-
nalne wraz z materialami wspotczesnymi niepublikowanymi (WSR, szczegodlnie
za$ WSR-Pob-2); zagadnienia meteorologiczne — Kupiszewski, 1969)). W przy-
padkach, gdy materiat dialektalny okazywat si¢ niewystarczajacy dla pelnego
ogladu konkretnej nazwy, siegatam do materiatéw historycznojezykowych.

W artykule o nazwach motyli (Kobus, 2023a, ss. 159-171) nietrudno byto
wskaza¢ nazwy stricte lokalne (motyl dzienny: koptyl, motyla r.z., motylak /
motylec, m*otylica/m"otelica, patylak / patylo‘k oraz nazwy gatunkowe: bie-
lik / bielak | bielik kapustnik / bielik kapusciany ‘bielinek kapustnik (Pieris
brassicae)’, cyranki ‘latolistek cytrynek (Gonepteryx rhamni)’, pawie oko ‘ru-
satka pawik (Aglais io)’, rosiczki *?°; motyl nocny (brak nazw gatunkowych):

codziennych, potocznych. [...] nie sg znakiem prestizu kulturowego ich uzytkow-
nika, stanowig gtéwnie moze znak nadazania za rzeczywistoscia, czasem znak jego
nowoczesnosci” (Skudrzykowa, 2001, s. 310-311). Ekspansja stlownictwa specja-
listycznego w jezyku mieszkancow wsi jest zjawiskiem coraz czeg$ciej obserwo-
wanym we wspoétczesnych badaniach terenowych — ta grupa leksyki wyraznie si¢
wyroéznia i nie ma watpliwosci, ze stanowi element migracyjny. O zagrozeniach
ptynacych dla gwary ze strony czynnikow cywilizacyjnych pisali obszernie m.in.:
Kurek, 1995; Kurek, 2006, ss. 53—57; Sierociuk, 2003, ss. 131-136; Sierociuk,
2005, ss. 67-76; Pelcowa, 2006, ss. 139—153 1 in.

3 Czesto mieszkancy wsi, wprowadzajac do swojego stownika nowy wyraz, zmienia-
ja jego forme lub fonetyke.
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bieda, ciota, cmok, czarownica, mora, motyl, motyla | motylka r.z., motylek,
motylica, mol | mola | molok, “omacnica) funkcjonujace obok potocznych
(motyl, motylek) oraz nazwy gatunkowe sprowadzone najczesciej do jednego
z kilku czlondw nazwy zoologicznej (admiraf ‘rusatka admirat (Vanessa ata-
lanta)’, bielinek / kapustnik ‘bielinek kapustnik (Pieris brassicae)’, cytrynek
‘latolistek cytrynek (Gonepteryx rhamni)’ oraz uogolniona nazwa motyla
nocnego (¢ma)), czy naukowych (bielinek kapustnik, paz krolowej). Analiza
tych nazw wykazala, ze przyczyna, dla ktorej uzytkownicy jezyka nadaja
motylom nazwy indywidualne jest ich bliska styczno$¢ z cztowiekiem oraz
pospolito$¢ wystepowania, a takze wzrost naukowej wiedzy przyrodniczej.
Dla interesujacego nas zagadnienia wazniejsze jest jednak okreslenie, ktore
z tych nazw sg faktycznie elementem migracyjnym, a ktore zastatym. Kierujac
si¢ pamigcig pokoleniowa, obejmujaca co najmniej trzy pokolenia!, mozna
by przyja¢ za element tradycyjny w jezyku, taki, ktory trwa przynajmniej
trzy pokolenia, (chyba ze w literaturze przedmiotu znajda si¢ poswiadczenia
jeszcze starsze) 1 informatorzy nie sg w stanie poswiadczy¢ obecno$ci innego
wariantu niz aktualnie przez nich podawany. [dgc tym tropem zaobserwujemy,
ze nazwy omawianego tu rzedu owadow zawierajg element migracyjny (nowy)
w postaci zdrobnienia motylek, za$ sposrod wielu nazw gwarowych wariant
motyl 1 ¢ma (zbiezne z polszczyzng ogdlng) zyskat zdecydowang dominacje
i w tej sytuacji jest czynnikiem obrazujacym utrate cechy gwarowej w obrebie
jezyka mieszkancow wsi, zwlaszcza ze nazwy gwarowe sg dzi$ rzadkie albo
zostaty wyekscerpowane ze zrodet archiwalnych. O wiele trudniej jest oceni¢
pozostate nazwy, poniewaz brakuje starych materialow dialektalnych. Moz-
na si¢ jedynie domysla¢, ze nazwy profesjonalne weszty do jezyka naszych
informatoréw stosunkowo niedawno, na co wskazuje mnogos¢ wariantow
leksykalnych w obrebie konkretnego gatunku.

Wsrod nazw larw motyla (Kobus, 2023a, ss. 281-292) w materiatach wiel-
kopolskich odnotowano nastepujace wyrazy: go'sienica, wo'siona, go"siona,
kapusnica, larwa, kobus / kobus / kobuch, ¢“ota, robak | robok / robok. 1 tak,
wylacznie w materiatach AT, widnieja nazwy kobus / kobus / kobuch i ¢“ota,
ktore nie wystepuja w kolejnych grupach zrodet. Charakter staty maja go”sie-
nica (wariant zbiezny z ogélnopolskim) i wo"siona (regionalizm) — obydwie
formy obecne w najstarszych materiatach dialektalnych z Wielkopolski, za$
pozostate (go"siona — archaizm, kapusnica — gwaryzm, larwa — profesjona-
lizm, robak — potocyzm), mimo starego rodowodu, uzna¢ nalezy za uzyte

* Zagadnienia te omowit Jerzy Sierociuk w referacie Dyferencyjne czy petne pozyski-
wanie materiatow dialektologicznych dla celow leksykograficznych, wygloszonym
23 maja 2024 r. w Czerkasach (online) na konferenc;ji ,,Jlinrsamizaris cBity”. Dalej:
Sierociuk, 2024.
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incydentalnie w znaczeniu ‘larwa motyla’. W naszych rozwazaniach nalezy
wzig¢ pod uwage wspolng z leksyka ogélnopolska go'sienice oraz regionalng
wo"sione. Czas pokaze, ktoéra z tych form zyska dominacj¢ — czestotliwosé
uzycia jest raczej porownywalna, przy czym zwycigstwo formy pierwszej, nie
bedzie dowodem unifikowania si¢ polszczyzny wiejskie;.

Analiza nazw ptakow (Kobus, 2023c, ss. 17-30) przynosi nieco odmienny
obraz leksyki, ktora podana zostata w calym zakresie chronologicznym dla
konkretnej lokalizacji (okolice Pobiedzisk, pow. poznanski). Mamy tu sporo
par wariantywnych obejmujacych nazwe ogoélnopolska i gwarowa, co wigze
si¢ z bliskim zwigzkiem danego gatunku z cztowiekiem i wykonywana przez
niego pracg czy sfera tabu. Przyczyna wielowariantywnosci jest takze brak
dostatecznej wiedzy w rozrdznianiu poszczegolnych gatunkow ptakow. I tak, do
nazw ptakow, ktore nie majg po§wiadczen innych niz zbiezne z og6lnopolskimi
(z wyjatkiem drobnych r6znic fonetycznych, a i to nie zawsze) naleza: bocian,
ge's, czajka, jaskotka, jastrzgb, kuropatwa, prepiorka, wrobel, za§ odmienne
sa nazwy: kukutka, zuzula (WSR-Pob-2) / kukawka (AT), szpak, skorc (WSR-
Pob-2) / skorc (AJKLW). Zdecydowanie mniej jest nazw wariantywnych niz
zbieznych z ogolnopolskimi. Wspotczesnie pozyskano w okolicach Pobiedzisk
jeszcze wiele innych nazw ptakow, do ktorych nie ma odniesienia w materiatach
archiwalnych (bazant, cukrowka / dziki goto™b / goto™b / polny goto™b, gil,
glapa [gapa) / kruk, wrona, jemiotuszka, kaczka (dzika kaczka), kaczka krzy-
zowka, kawka, kos, tabe'dz [fabo'dz, laby'dZ], tyska, mewa / rybitwa, myszotow,
orzel, pliszka, podzka / sowa, puchacz, sikorka, skowronek, stowik [stowyk],
sokot, sojka, sroka, sSnieguta, zie"ba, zimorodek, zuraw). Niektore z nich maja
charakter regionalny i sg jedynymi podawanymi przez informatoréw (by¢
moze w przysztosci si¢ to zmieni), inne majg odpowiedniki ogdlnopolskie lub
sa wylacznie podawanymi nazwami zbieznymi z ogdlnopolskimi i woéwczas
trudno prowadzi¢ dyskusj¢ na temat ich wariantywnos$ci — mozliwe, ze nie
miaty odmiany typowo lokalnej. Aktualny pozostaje wniosek, ze:

niezaleznie od czasu, w jakim badania byly prowadzone, nazwy ogoélnopolskie

nie byly rzadko$cig wsrdéd poswiadczen zebranych przez doswiadczonych dia-

lektologow (odwotuje sie tu do catego materiatu A. Tomaszewskiego i badan
powojennych zespotu Zenona Sobierajskiego). Wydaje si¢ zatem, ze tworzenie
nazw lokalnych (swojskich) dla zwierzat dzikich nie jest dla mieszkancéw wsi
istotne, jesli zwierzeta te (ptaki, ssaki, ptazy, gady, owady, ryby) odgrywaja nie-
wielka role w zyciu codziennym cztowieka — w zyciu zardwno materialnym, jak
i duchowym. Z kolei zwierzgta, ktore sa cztowiekowi bliskie, maja nawet kilka
réznych wariantow nazw (Kobus, 2023c, s. 26).

Kolejny raz uwidacznia si¢ potrzeba ludzi do nazywania w sposob szcze-
g6lny niektorych desygnatdw, co sprzyja przejmowaniu stownictwa z innych
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odmian polszczyzny. Wérod wymienionych nazw schytkowy charakter uzycia
wyrazow skorc czy kukawka (zmiana na rzecz szpaka i kukutki), sa dowodem
wymierania gwary na badanym terenie, czego nie mozna z pewnoscig powie-
dzie¢ o innych wymienionych nazwach ptakow.

Nazwy chmur w gwarach wielkopolskich nie majg zbyt bogatej doku-
mentacji. Nazwy typowo gwarowe jak np. kafduny ‘kumulusy’ i czorno falo
‘chmura deszczowo-burzowa’ (Kramsk k. Konina), baboki (pl. tant.) ‘ciemne
chmury deszczowe’ (pdtnocno-zachodnia Wielkopolska — AJIKLW) czy barany
‘kiebigce si¢ chmury’ (SGBuk), sa nieliczne i czgsto wystepuja na peryferiach
regionu (poza tzw. Wielkopolska wtasciwg). Zjawiskiem obserwowanym
wspotczesnie jest przenikanie do jezyka mieszkancéw wsi nazw naukowych,
zastyszanych w telewizyjnych i radiowych prognozach pogody — stad zanoto-
wane w okolicach Pobiedzisk: cirus / chmura pierzasta ‘chmura zlokalizowana
wysoko na niebie’, kumulonimbus ‘chmura kiebiasta, deszczowa’ / kumulus
/ chmura kie"biasta ‘biala, puszysta chmura, zlokalizowana do$¢ nisko na
niebie, mogaca powodowac niewielkie opady deszczu; tu takze o chmurach
burzowych’, stratus ‘chmury warstwowe, przemieszczajace si¢ nisko nad zie-
mig, przynoszace mzawke lub staby deszcz’. Poza tym w przejrzanych bazach
zrodlowych, nawet jesli trafialy si¢ nazwy lokalne, to zwykle obok wariantow,
ktore uznaliby$Smy za ogolnopolskie: chmura ‘widoczne skupienie wilgoci
w atmosferze’, chmurka ‘jasna, klebiasta chmura’, chmura kie"biasta, chmura
pierzasta, obloczek oraz nazwy powiazane w SGPod: pochmurny ‘o dniu bez
stonca, gdy niebo pokryja chmury’, rozchmurzy¢ sie “wypogodzic¢ si¢’, chmu-
rzy¢ sie ‘o chmurach: pojawiac si¢ na niebie’ [‘zanosi¢ si¢ na deszcz’ —J. K.];
w AT takze miodzi¢ sie wspolczesnie jeszcze uzywane, m.in. w zachodniej
Wielkopolsce oraz w SGBis: chmurzy¢ sie ‘chmurzy¢ sie’: chmurzy sie, bydzie
deszcz; catkiym sie zachmurzulo. W tej sytuacji nalezy uznac je za tradycyjne
na badanym terenie i zagrozone wyparciem przez nazwy naukowe.

Bardzo podobna sytuacj¢ leksykalng zaobserwowalam badajac nazwy wiatru.

Nazwy wiatru w jezyku mieszkancow wielkopolskich wsi sg zbiorem stownic-

twa ogodlnopolskiego, potocznego, gwarowego. Ich réznorodnos¢ pokazuje, ze

spotecznos¢ wiejska ceni sobie tradycyjne stownictwo, ale dazy zarazem do jego
wzbogacania poprzez przenoszenie wzorcow z ogolnodostepnych zrodet wiedzy

popularnonaukowej (stad nazwy tajfun, tornado, zefirek) (Kobus, 2024).

O ile zatem nazwy tradycyjne, takie jak diabel, diabetek ‘wiatr wirujacy’,
chwin ‘porywisty wiatr’, wiater ‘wiatr’ beda rugowane’ i zastepowane przez
nazwy o podobnej semantyce, ale pochodzace z innej zupetnie rzeczywisto-

> Przyczynia si¢ do tego wzrost Swiadomosci w zakresie przyczyn roéznych zjawisk
atmosferycznych i jednoczes$nie utrata wiary w dzialanie sit nadprzyrodzonych,
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Sci, o tyle nazwy zbiezne z ogdlnopolskimi, a notowane juz w kartotece AT
(np. huragan, wiatr, wichura, wietrzysko), nalezy uzna¢ za element leksykalny
staly, swoisty dla jezyka mieszkancow badanego terenu.

Najczesciej] wymieniane rodzaje opadéw atmosferycznych to deszcz /
dyszcz, 1 $nieg / snig, czasem w liczbie mnogiej sniegi®. Wspotczesnie, w oko-
licach Pobiedzisk, koegzystuja dwa warianty fonetyczne — z pochylonym
-e- 1 bez pochylenia. Odnotowalismy tu takze nazwe kapusniaczek ‘staby,
delikatny deszcz’.

Nazwa deszcz, majaca prastowianski rodowod, jest ,,zaswiadczona we
wszystkich okresach jezyka polskiego” (Kupiszewski, 1969, s. 25). W naj-
nowszych badaniach nie trafiliémy dotychczas na informatora, ktory uzywatby
formy dezdz / dezdzu — dzdzu, cho¢ zapisal takowa (dezdzu) A. Tomaszewski
w Mtynkowie (pow. obornicki) i zarejestrowal w Wielkopolsce Wiadystaw Ku-
piszewski — dezdzu (Ciszkowo, pow. czarnkowo-trzcianecki; Nowa Wies,
pow. szamotulski — tu takze doszczu 1 dorszcz; Nietuszkowo, pow. chodzieski;
Koscierzyn Wielki, pow. pilski).

W kartotece AT zapisane zostaty takze formy: dysz (Bozydar, pow. Sredzki;
Dabrowka — Skoérzewo, pow. poznanski; Zbrudzewo, pow. sremski), dyszcz
(Brzezie, pow. koninski; Cienin Zaborny, pow. stupecki; Dabrowka — Skorzewo,
Kicin i Radojewo, pow. poznanski; Dabrowa Parlin(ek)’, Padniew(ko), Sucha-
rzewo, pow. mogilenski; Dabrowka Ludomaska, pow. obornicki; Wolica Kozia,
Noskow, Gora Gora i Stawoszew, pow. jarocinski; Kuznia i Chocz, pow. kaliski;
Mieczkowo i Smolniki, pow. szubinski; Osiek Wielki, pow. kolski; Parkowo,
pow. obornicki; Pecna, pow. sremski; Stopanowo i Gaj Maty, pow. szamotulski;
Wysocko Wielkie i Czekanow, pow. ostrowski), dysc (Lamki oraz Nabyszyce,
pow. ostrowski; Roszki, pow. krotoszynski; Uciechow, pow. ostrowski).

W AJKLW nie ma mapy dotyczacej nazw deszczu lub form zaleznych od
wyrazu deszcz (pytan o te desygnaty nie przewidziano w kwestionariuszu;
zmapowano za to nazwy katuzy po deszczu).

Wspdlczesnie poswiadczona w okolicach Pobiedzisk nazwa kapusniaczek
‘staby, delikatny deszcz’ poswiadczona jest w stownikach jezyka polskiego
w znaczeniu ‘drobny deszcz’ (SJPD, SJPSz, NSJP, SJP PWN online) oraz

ktérym niegdy$ przypisywano wing za intensywnos¢ wiatréw, opadow, suszy czy
mrozow itd.

¢ Omawiajac nazwy opadoéw atmosferycznych, przywotam wigcej szczegdtowych
nazw z lokalizacja niz w poprzednich akapitach poswigconych zagadnieniom juz
publikowanym.

7 Zapis z formantem w nawiasie sugeruje, ze skrot lokalizujacy poswiadczenie doty-
czy jednej z dwoch sasiadujacy miejscowosci, z ktorych jedna ma nazwe zdrobnia-
Ia: Parlin — Parlinek, Padniew — Padniewko, Brzyskorzystew — Brzyskorzystewko,
Murczyn — Murczynek itd.
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w materiatach dialektalnych W. Kupiszewskiego w znaczeniu ‘drobny lub/i
krétkotrwaly deszez’, gdzie dominujacymi nazwami w Wielkopolsce sg deszcz
1 deminutywa oraz mzawka i krajowy deszcz. Ostatni wymieniona nazwa jest
replika ,,z niem. Landregen, ktdrg to nazwe w postaci niemieckiej notowano na
Slasku [...]. Nazwa krajowy deszcz obejmuje wschodnig czes¢ Wielkopolski”
(Kupiszewski, 1969, s. 26). Rzadsze notacje obejmuja nazwy: dezdzyk drob-
ny (Ciszkowo, pow. czarnkowsko-trzcianecki), mzewa / mzewka (Biskupin,
pow. zninski), [deszczyk] majowy (Kuznica Grabowska, pow. ostrzeszowski),
wolny (Boleszczyn, pow. turecki), mafy (Nietuszkowo, pow. chodzieski). Co
istotne, badacz nadmienia, ze
Jesli idzie o material historyczny, stwierdzi¢ trzeba, ze na ogdt — zwlaszcza we
wezesniejszych okresach jezyka polskiego — nazw specjalnych, oznaczajacych
drobny deszcz, nie byto. Najczesciej uzywano nazwy deszcz z jakims okre§leniem
(Kupiszewski, 1969, s. 26).

Wspotczesnie zapisana w okolicach Pobiedzisk nazwa kapusniaczek nie
ma pokrycia w materiatach starszych. W monografii W. Kupiszewskiego na-
zZwy tego typu wystepuja zasadniczo poza Wielkopolska, mozna wiec uznac
ten wyraz za element nowy w zasobie leksykalnym badanych przez nas oséb.

Réwniez nazwa snieg — jak zauwaza W. Kupiszewski — byta i jest po-
wszechna w catej Polsce (Kupiszewski, 1969, s. 83). W kartotece AT znajduja
si¢ poswiadczenia mato zroznicowane (jedynie pod wzgledem fonetycznym)
iniewiele roznigce si¢ od form wspolczesnie rejestrowanych: snieg (Dabrowka
Koscielna, pow. obornicki; Migdzylesie 1 Stgpuchowo, pow. wagrowiecki;
Patrzykow, pow. koninski, Ostrowite Prymasowskie i Powidz, pow. gnieznien-
ski; Rogierowko (?)3, pow. szamotulski), sniyg (Benice, pow. krotoszynski;
Mielzyn i Skorzecin, pow. gnieznienski; Parkowo i Oborniki, pow. obornicki;
Piotrowice, pow. stupecki), sniy'g (Sarbka, Sulinowo, Dochanowo, Brzysko-
rzystew(ko) i Murczyn(ek), pow. zninski; Brzezie i Sigszyce, pow. koninski;
Pyzdry 1 Szysztowo, pow. stupecki), snig (Ciemien, pow. turecki; Dzierzbin
(7), pow. kaliski; Wojcin, pow. strzelenski), sniy’g (Dabrowka Koscielna,
pow. obornicki; Gadki — Dachowo, pow. sremski; Sroda Wikp., pow. $redzki;
Brudzew Wola Piekarska (?), pow. turecki). Tylko jedno poswiadczenie wid-
nieje w kartotece dla znaczenia ‘ptatek $niegu’, mianowicie kafafut (Wojcin,
pow. strzelenski).

W. Kupiszewski zarejestrowal w Wielkopolsce w latach 1956-62 wiele
interesujacych nazw $niegu, przy czym nalezy podkresli¢, ze sa to notacje
rzadkie 1 czesto na peryferiach regionu: kwiaty ‘puszysty $nieg’ (Dgbrowka
Lesna, pow. obornicki), knapcie ‘kawalki $niegu’ (Sieroszewice, pow. ostrow-

§ Pytajnik w nawiasie przy nazwie miejscowosci sygnalizuje trudnosci z rozwigza-
niem skrotu lokalizujacego poswiadczenie na fiszce.
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ski; Kuznica Grabowska, pow. ostrzeszowski), sztafoty (potudniowo-zachodnia
Wielkopolska) i fafty (pogranicze Wielkopolski, Kujaw i Krajny) — obydwa
prawdopodobnie w znaczeniu ‘kawatki Sniegu’, wiechcie ‘duze ptatki $niegu’
(Patow, dzi$: Patnow, pow. wielunski) oraz bez podanego doktadnego znacze-
nia: baby (Korzeniew, pow. kaliski), baboki (Michatow, pow. kaliski), flutry
(Chojna, pow. wagrowiecki), sfaty (Perzowice, pow. krotoszynski), sfity <zwity
(Przygodziczki, pow. ostrowski). W dalszej czgsci monografii wymienia nazwy
$niegu suchego — w Wielkopolsce stosunkowo nieliczne (Kupiszewski, 1969,
ss. 85-86): kasza, kaszka (powszechne w Wielkopolsce), gesia kasza i gesia
bieda (Sieroszewice, pow. ostrowski), grad / drobny grad (Nowa Wies, pow. sza-
motulski; Nietuszkowo, pow. chodzieski, Suchy Las, pow. poznanski; Chojna,
pow. wagrowiecki) oraz okres$lenia: kaszkowaty (Wilczyna, pow. szamotulski;
Wojciechowo, pow. jarocinski), drobniutki (Ciszkowo, pow. czarnkowsko-
-trzcianecki), sronowy (Kuznica Grabowska, pow. ostrzeszowski).

Trudno jest odnies¢ si¢ do obfitych materialow W. Kupiszewskiego, gdyz
zespOt AJKLW poswiadczyt w drugiej potowie XX w. obecnos¢ w Wielkopol-
sce (w Kaliskiem) jedynie nazwy krupy ‘$nieg padajacy w ksztatcie grudek’
(zob. AJKLW-I, m. 98. Znaczenie wyrazu krupy)’, ktorej badacz nie wymienit
dla regionu w swojej monografii.

Dotychczas nie udato nam si¢ znalez¢ informatora, ktory potwierdzitby
ktoéra$ z powyzszych nazw w srodkowej Wielkopolsce. Trudno powiedziec,
ktére z wymienionych nazw nadal funkcjonujg w mowie mieszkancow wska-
zanych miejscowosci, poniewaz terenow tych obecnie nie eksplorujemy pod
katem opisywanego tu tematu. Natomiast mozna uzna¢ nazwe¢ $nieg / Snig
zapisang w okolicach Pobiedzisk za tradycyjng na tym terenie (w obydwu
wariantach fonetycznych).

Przedstawiony material pozwala poczyni¢ kilka obserwacji. Po pierwsze,
co jest truizmem, czeg$¢ stownictwa standardowego faktycznie wypiera wyrazy
gwarowe, czego przyczyn nalezy upatrywaé¢ w mniejszym obcowaniu z kon-
kretnymi desygnatami oraz szeroko rozumianym postepie cywilizacyjnym
(zmiany kulturowe, techniczne, krajobrazowe itd.). Tak jest w wypadku nazw
ptakow, ktorych populacja, roznorodnos¢ gatunkowa i zastosowanie w rolnic-
twie si¢ zmniejszyly, skutkiem czego nazwy gwarowe zaczely wymiera¢ (wraz
z ludzmi, ktorzy je znali). Po drugie, zbytnia r6znorodnos$¢ gatunkowa sprawia,
ze informatorzy wola uogolni¢ szereg nazw indywidualnych (prawdopodobnie
wczesniej nigdy nieistniejacych, przy czym odpowiedniki naukowe nie nadaja
si¢ do codziennej komunikacji), co mozna zaobserwowac na podstawie nazw

® W kwestionariuszu do AJKLW umieszczona pytanie o form¢ dopetniacza od snieg
(646. (Juz nie ma) sniega // Sniegu ) oraz o forme¢ wyrazu bialy w odniesieniu do
sniegu (562. Bieluski // bielutki // bieluchny // bielitki // bieludutki ($nieg)).
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motyli dziennych i nocnych. Nazwy konkretne, czesto gwarowe, maja te
organizmy, ktore wydatnie wpltywaja na otoczenie cztowieka (Kobus, 2023a,
ss. 159-171, 2023c, ss. 17-30), co dzi$§ ulega znacznej redukcji. Tam, gdzie
bezposrednia relacja cztowiek — przyroda jest silna i trwata, tam zachowane
sg nazwy gwarowe lub tradycyjnie zbiezne z ogdlnopolskimi.

W tak zarysowanej siatce powigzan leksykalnych z rzeczywistoscia otacza-
jaca cztowieka uwydatnia si¢ sens istnienia leksyki tozsamej z ogdlnopolskim
standardem. Nie moze by¢ jednak ona nazywana ogdlnopolskg, gdy na danym
obszarze nie funkcjonowata w innej postaci od pokolen (gdy ludzie nie znali
form innych, odbiegajacych od standardu lokalnego). Jerzy Sierociuk mowi
o pamigeci jezykowej siggajacej zwykle trzech pokolen (Sierociuk, 2024), ale
w kwestiach ustalenia stopnia tradycyjnosci stownictwa tozsamego z ogo6lno-
polskim (pozornie tylko ogolnopolskiego), nalezy mowic¢ o znacznie dtuzszej
obecnos$ci wyrazu w jezyku mieszkancow danej wsi.
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Apparently Nationwide Vocabulary in the Language of
Inhabitants of Greater Poland Villages — Standard or Dialect?

Linguistic data collected by dialectologists throughout nearly the entire 20th
century to the present day may appear somewhat homogenous, with many terms
differing only slightly from standard Polish. An analysis of the lexis related to
natural names in temporally diverse source databases prompts reflection on the
role of terms identical to their nationwide equivalents and on the appropriate
terminology for this lexical group.

Keywords: dialectology, lexis, terminology.
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