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Edward Rozycki

JESZCZE O IWANIE FEDOROWIE (FEDOROWICZU)!

Na wstepie warto stwierdzi¢, iz dziatalno§¢ Iwana Fedorowa (zwanego w Rzeczy-
pospolitej Fedorowiczem)?, drukarza Moskwicina, ktory jako pierwszy zapoczatkowal we
Lwowie druk ksiazek przeznaczonych dla mieszkancow wyznania prawostawnego, nie zostata
zbadana w pelni, chociaz o jego zyciu i dzialalno$ci napisano sporo rozpraw i drobnych
przyczynkow?. Nie zostato na przyktad zbadane do konca srodowisko mieszczan Iwowskich,
wsrod ktorych przebywat typograf, i to zarbwno obrzadku prawostawnego jak i katolikow.
To samo mozna odnie$¢ do urzednikow panstwowych, zar6wno wysokiego szczebla, jak i
miejscowych, na przyktad hetmana i kanclerza wielkiego koronnego Jana Zamoyskiego oraz
starosty lwowskiego. Byly poddawane w watpliwo$¢ umiejetnosci fachowe Fedorowa w
dziedzinie odlewnictwa, m.in. w produkcji armat. Krytycznie albo co najmniej powsciagliwie
wyrazano si¢ 0 jego stosunku do kultury tacinskiej. Niektore sprawy z tego zakresu poruszat
Jewgienij Niemirowskij, ale to nie wyczerpuje zagadnienia. Nie powinno chyba ulegaé
watpliwosci, ze Fedorow czerpat z dorobku kultury facinskiej, przed $miercia bowiem posiadat
ksiazki “wloskiego izwodu”, co wbrew twierdzeniom niektorych historykow ksiazki nie
moze oznacza¢ pochodzenia wotoskiego*. Dokumenty tego czasu jednoznacznie rozr6zniaja
“wotoski” od “wloski” i chyba nie ma podstaw by przypisywac fakt uzycia wyrazu przez
pisarza Iwowskiego jego pomyice.

Srodowisko mieszczan bwowskich. Twan Fedorow przybyt do Lwowa w jesieni 1572 r.
W tym miescie w 1574 r. wydrukowat Bukwar oraz Dzieje Apostolskie czyli Apostot. Drukarz
moskiewski zamieszkat w kamienicy Kulhankowskiej przy ul. Krakowskiej (dzi$ zapewne nr 4),
wspotwlascicielem ktorej byt pochodzacy z Moscisk Adam Torek, bednarz z zawodu. Adam?,

! Niektore zagadnienia prezentowane nizej byly poruszane w recenzji prac J. L. Niemirowskiego
(E. JI. HemupoBsckuii. Hauano knueonevamarnus Ha Ykpaure. Mean ®@edopos. Mocksa, 1974) oraz
J. D. Isajewycza (S1. 1. IcaeBuu. Ilepuwioopykap lean @e0opos i sunuxHenns opykapemea Ha Yxpaini.
JIsBiB, 1975) opublikowanych przez autora tych stow w “Rocznikach Bibliotecznych” (Roczniki
Biblioteczne. 1975. R. 19. Z. 1-2. S. 293-301; tamze. 1976. R. 20. Z. 1-2. S. 446-454).

2 Nie wiadomo dlaczego w literaturze polskiej ostatnich kilkudziesigciu lat uzywa si¢ nazwiska
“Fiodorow”. Dopoki nie zostanie udowodnione, ze Fedorow urodzit si¢ w Panstwie Moskiewskim,
dopoty ta forma nazwiska do konca nie jest uzasadniona.

3 Literatura o Fedorowie jest do$¢ bogata. Trudno by bylo tu przywolaé¢ najwazniejsze nawet prace.
Warto przytoczy¢ tytuty kilku prac, a wrdd nich prace J. L. Niemirowskiego (E. JI. HemupoBckuii.
Usan deodopos. Mocksa, 1985) oraz J. D. Isajewycza (5. IcaeBuu. Vipaincoke xnueosuoamms:
sumoxu, pozsumox, npoonemu. JIeis, 2002). W tej ostatniej pracy znajduje si¢ obszerna literatura
dotyczaca pierwocin drukarstwa ukrainskiego.

¢ Por. nasza recenzje: Roczniki Biblioteczny. 1976. R. 20. Z. 1-2. S. 449.

5 Zona jakiego$ Adama bednarza w 1564 r. byta Zofia. Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne
Ukrainy we Lwowie (dalej — CPAHUL). F. 52. Op. 2. Spr. 242. Wydaje sig, ze byt to Adam Torek.
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syn Walentego Torka z Moscisk przyjat prawo miejskie w 1549 1.6 Bednarz na przetomie 60- i
70-tych lat XVI w. byt whascicielem jednego z mtyndéw w Brzuchowicach .

Przy ulicy Krakowskiej mieszkali liczni rzemieslnicy, m.in. zwigzani z rzemiostem
metalowym oraz z produkcja ksiazek (introligatorzy), co nie bylo bez znaczenia dla przysziej
dziatalnos$ci drukarza.

W ksiedze szosu podwojnego, uchwalonego w czasie bezkrolewia w 1573 r. 128 stycznia
1574 1., figuruje imi¢ Iwana drukarza, ktory mieszkat w kamienicy Kulhankowskiej w latach
1573 1 1574. Obok niego widnieje imi¢ Adama bednarza i podnajemcéw (komornikoéw)
Zura® (tylko w 1573 1.) oraz Marcina Stracha’. W drugiej potowie 1574 r. nazwisko Fedorowa
juz nie wystepuje w zapisach'®. Najwidoczniej wowczas juz nie mieszkat w tym domu. W 1575
1., oprocz Marcina Stracha oraz nowego obywatela Lwowa Marka konwisarza (“stannifusor’),
w domu tym zamieszkat Zygmunt introligator.

Wezesniej (w 1569 1 1570) w tej kamienicy mieszkali Adam bednarz, Maciej
Podkanski konwisarz, Kasper Kudla rzeznik oraz Jan krawiec, przy czym pierwsi trzej
posiadali swoje czgéci''. Kudla ozenit si¢ z Katarzyna Kulhankéwna i zmart okoto
1590 r. Wtedy tez nastapit podzial cze¢$ci majatku po rodzicach'? migdzy dwie corki:
Katarzyng 1 Barbarg. Katarzyna wyszta za maz za Wegra Pawta, ztotnika Iwowskiego,
ktory w 1614 juz nie zyl'".

W pierwszej potowie X VI w. wilascicielem kamienicy byt Andrzej Kulhanek notowany
w ksiggach miejskich Lwowa m.in. w 1. 30—40-tych XVI w."* W czasie, kiedy Fedorow
mieszkat i zapewne miat swdj warsztat w kamienicy przy ul. Krakowskiej, Kulhanka zapewne
nie byto wsrdéd zywych.

Czesci domu przy ulicy Krakowskiej posiadali spadkobiercy Andrzeja Kulhanka,
wiasciciela, od nazwiska ktorego kamienica ta dtugo jeszcze nosita nazwe “Kulhankowska”.
Rodzina Kulhankéw znana jest rowniez w XVII w. W 1604 r. w aktach miejskich figuruje
genealogia Marcina, ucznia rzemiosta platnerskiego, syna niezyjacego juz wtedy Wojciecha
Kulhanka, rymarza oraz Jadwigi Lojkéwny, mieszczan Iwowskich obrzadku rzymskiego'.

Kamienica Kulhankowska (zwana w 1659 r. “Grinwaltowska”'®) byta usytuowana miedzy
kamienicami “Konwisarska a “Kinostowska”'’. W tym domu, jak to bywato najczesciej,
znajdowat sig jego warsztat drukarski pierwszego typografa Lwowa.

¢ CPAHUL. F. 52. Op. 2. Spr. 705. S. 26.

7 Tamze. S. 585, 659.

8 Walenty Zur pochodzacy ze wsi Konopnica koto Czestochowy przyjat prawo miejskie w 1560 r.
(Tamze. S. 315).

® Tamze. Spr. 770. K. 120. 140v.

10 Tamze. K. 160.

' Tamze. K.50v.

12 Tamze. Spr. 20. S. 976.

BTamze. Spr. 32. S. 56.

“Tamze. Spr. 769. S. 6.

BTamze. Spr. 27. S. 358.

1 Tamze. Spr. 353. S. 1199. W tym czasie kamienica Kulhankowska znajdowata si¢ migdzy kamienicami
“Hotubkowiczowska” oraz spadkobiercow Zasadzkich (tamze).

17 Tamze. Spr. 21. S. 1555. W 1616 r. kamienica Kulhankowska znajdowata si¢ miedzy domem
konwisarza Pawta Langego a kamienica spadkobiercow Jakuba Soszki, zwana tez “Szoszynska
(Tamze. Spr. 1104. S. 35. Spr. 261. S. 1288).
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W zwiazku z zamiarem Konstantego Ostrogskiego, wojewody kijowskiego powotania
na swym dworze w Ostrogu szkoty oraz grupy uczonych w celu wydania Biblii w jezyku
starocerkiewnostowianskim do tego miasta wyjechal rowniez “drukarz Moskwicin”. Fedorow
jednak czesto przyjezdzat do Lwowa i w aktach Iwowskich lat 70—80-tych figurowat jako
stuga Konstantego. Na terenie Lwowa, bedacego swego rodzaju zapleczem dla Ostroga i
podtrzymujacego ozywione kontakty z ksiazgcym miastem, przebywato w roznym czasie
niemalo mieszczan przebywajacych na shuzbie u ksigcia Konstantego. W czasie, kiedy
Fedorow juz nie zyt, spotykamy na przyktad w aktach lwowskich z 1595 r. Wawrzyfica
(“Laurentius”) muzyka ksigcia Ostrogskiego'®.

Po przyjezdzie z Zabtudowa do Lwowa w 1572 r. prawdopodobnie pomodgt
drukarzowi w znalezieniu odpowiedniego lokum Senko Kalinnikowicz'®, siodlarz z zawodu,
zmarty w 1580 r., ktory byt jednym z najblizej stojacych drukarza mieszczan Iwowskich.
Pomagat on finansowo drukarzowi i u niego Fedorow mogt mieszka¢ czasowo po przyjezdzie
z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego lub w czasie nierzadkich pobytow Moskwicina we
Lwowie podczas jego stuzby u ks. Ostrogskiego. Wydaje sig, ze nie byta to zupelnie prywatna
pomoc a Senko zwany tez w dokumentach czgsto Siodlarzem byt jednym z wybitniejszych
przedstawicieli miejscowej gromady prawostawnych mieszczan istniejacej przy cerkwi
Uspennia (Zasnigcia) Bogurodzicy. O jego poziomie umystowym $wiadczy fakt, iz
rzemies$nik ten korespondowat ze zbiegiem moskiewskim zamieszkatym w Rzeczypospolitej,
ks. Andrzejem Kurbskim.

Jednym z najblizej stojacych Fedorowa, szczegolnie w ostatnim okresie jego zycia, byt
Antoni (Antoch, Antoszko) Abrahamowicz, szewc i podwojewodzi (vicepalatinus), zanoto-
wany rowniez jako dinastes zamku Iwowskiego zamieszkaty na Podzamczu. Pod zamkiem
mieszkato sporo szewcOw wyznania prawostawnego®. Tutaj tez osiedlali si¢ niektorzy wy-
chodzcy z Panstwa Moskiewskiego. Byla to ludno$¢ raczej uboga. Nie byt majetny —jak si¢
wydaje — Antoni Abrahamowicz, ktory po $Smierci ojca przejat funkcje podwojewodziego.

Nie sa do konca znane funkcje, ktore petit ten urzednik. Do obowiazkow podwoje-
wodziego zamku lwowskiego nalezato m.in. troska o wigzienie?!. W latach 1593, 1596 urzad
dinastesa wykonywat Stanistaw Witek (“Stanislaus Witek dynastes castrensis et famulus

BCPAHUL. F. 52.Op. 2. Spr. 23. S. 164; O. Lanaii-SIkumenko, YO. ScunoBchkuii. My3udHe MHCTEITBO
nmaBaboro Octpora // Ocmposvka oasuuna. JJocnioxcenns i mamepianu. JIsBiB, 1995. [T.] 1. C. 76.

YNazwisko a wlasciwie imig odojcowskie (ojciec prawdopodobnie miat na imig Kallinik, ewentualnie
Kalinnik) powinno brzmie¢ Kalinikowicz a nie Kalenikowicz (w wariancie ukrainskim:
“Kalenykowycz”), jak chca tego niektdrzy badacze. Nazwisko tego rzemieslnika lwowskiego w
niektorych dokumentach spotykamy w wariantach “Kalinkowicz” i “Kalinowicz”, co dodatkowo
$wiadczy za prawidlowym wariantem Kalinikowicz (poprawnie winno by¢: Kallinikowicz od
greckiego KaAAivikog). W starocerkiewnostowianskim oraz butgarskim wystgpowata forma: Kalinik
(Por. Cnosnux cmapoykpaincokoi mosu. Kuis, 1977. T. 1. C. 466). We Lwowie w $redniowieczu
znani sa “Kalinik et Andreas Armeni Leopolienses” (Por. F. Kiryk. Zwiazki Lwowa z Krakowem
w poznym s$redniowieczu // Lwow. Miasto—spoteczenstwo—kultura. Krakow, 1998. T. 2. S. 20,
36, 37). Rowniez w pdzniejszym okresie uzywano tego imienia Kallinik (por. Kallinik Mitiukow
(1823-1885), profesor prawa rzymskiego w Kijowie).

207 1589 r. znany jest “Hriczko sutor de subcastro Leopoliensi” (CPAHUL. F. 9 (Castrensia
Leopoliensia). Op. 1. Spr. 50. K. 59), z 1593 r. “Jaczko sutor et Maruchna coniuges”, ktorzy byli
sasiadami niezyjacego w 1594 r. Abrahama, ojca Antocha (Tamze. S. 1049,1189).

A Tamze. Spr. 346. S. 1053.



192 Edward Rézycki

magnifici domini capitanei Leopoliensis”)*?. W latach 1604 i 1626 ten urzad (zanotowany
w . 1626 jako “dinastes iurisdictionis subcastrensis”) pelnit Siemion Korunka*, pochodzacy z
rodziny zwigzanej z Fedorowem.

Ojciec Antoniego Abraham (niezyjacy w 1594 r.) byt rowniez szewcem i pod-
wojewodzim. W tym roku nastapit podziat majatku migdzy spadkobiercow Abrahama:
z jednej strony wystapita Helena wdowa po Abrahamie oraz matzenstwo “Feitko et
Stawna” a z drugiej Antoni Abrahamowicz, przy czym temu ostatniemu przyznano
“druga potowicze izby, tak Maruchnie jako tez Antochowi”?.

Antoni byl parafianinem cerkwi §w. Mikotaja®®. W 1590 r. za dziatania skiero-
wane przeciwko Bractwu Stauropigialnemu zostat odtaczony od cerkwi razem z in-
nymi parafianami przez metropolitg¢ obrzadku prawostawnego Michata Rahozg. Inne
bractwa prawostawne Lwowa w sprawach kontaktéw z wladzami panstwowymi byty
podporzadkowane Bractwu Stauropigialnemu. Antoni, bedac aktywnym cztonkiem
bractwa lwowskiego istniejacego przy cerkwi §w. Mikotaja, jezdzit razem z Dymitrem
Krasowskim, Iwanem Bildaha, przedstawicielami Bractwa Stauropigialnego i innymi
osobami do Warszawy w sprawach praw wspotwyznawcow?®. W jednym z dokumentow
z 1590 r. niejaki Antoni ,,Abramkowic” wystgpuje razem z innymi cztonkami bractwa
istniejacego przy cerkwi Uspienskiej, mianowicie Iwanem Bildahg, Antonim Grekiem,
Sienkiem Korunka oraz Lawryszem malarzem w sprawie przeciwko innym cztonkom
bractwa jako pozwanym?’. Prawdopodobnie byt to Antoni Abrahamowicz.

Transakcje, ktére odzwierciedlaja stan majatkowy rodziny oraz aktywno$¢ finan-
sowa Abrahamowicza nie opiewaja na duze sumy. Warto zwrdci¢ uwage na zapis z 1582
r.28, na podstawie ktorego wiadomo, iz w tym roku Antoni Abrahamowicz odebrat z rak
matzenstwa Fedora Greka oraz Anny mieszczan rohatynskich wiano ich corki Margarety
w postaci sumy 60 zlp 1 69 ztp w ztocie, srebrze i klejnotach oraz zabezpieczyt je na swo-
ich nieruchomosciach. Fedor Grek byt zatozycielem bractwa cerkiewnego w Rohatynie
1 aktywnym jego dziataczem. W r. 1584 “Hriczko Hrziwowicz” z Drohobycza sprzedat
mu potowe ogrodu we wsi Zniesienie za 12 ztp®. W r. 1602 (9 lutego) Antoni negocjo-
wat z rodzina swojej zony Maruchny w sprawie spadku po niej*°. Ostatnia wzmianka o
Antonim pochodzi z 1603 r.*'. W r. 1604 Antoni Abrahamowicz mieszkajacy w ostatnim

2Tamze. Spr. 348. S. 458; Spr. 350. S. 797.

BTamze. Spr. 359. S. 1099. K. Maleczynski. Urzednicy grodzcy i ziemscy Iwowscy w latach 1352—1783.
Lwow, 1938. S. 92.

#CPAHUL. F. 9. Op. 1. Spr. 52. S. 181-182.

5 Apxue FO20-3anaonoii Poccuu. Kues, 1904. 4. 1. T. 10. C. 64; T. 11. C. 29.

2 A. Kpsuiosckwuil. JIbeosckoe Cmagponueuansioe 6pamcmeo (Onvim yepkosHO-UCMOPUYECKO20
uccnedosanus). Kues, 1904. C. 88.

ZCPAHUL. F. 52. Op. 2. Spr. 20. S. 1599.

BTamze. F. 9. Op. 1. Spr. 46. S. 356-357.

¥Tamze. S. 878-881.

0 Akta grodzkie i ziemskie. Lwow, 1884. T. 10. S. 187.

3IK. Maleczynski. Urzednicy... S. 89.
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okresie zycia przy drodze prowadzacej do Lublina juz nie zy¥*. Spadkobiercami po
$mierci podwojewodziego zostaty jego dzieci Omelian i Stawna®.

Wezesniej w 1586 1. Antoni miat pewne sprawy finansowe z Adamem Faurbachem
oraz Fryderykiem Gallusem, kredytorami podwojewodziego, majacymi rowniez powiazania
z Fedorowem. Pochodzacy z Wroctawia Adam Faurbach w 1582 r. ozenil si¢ z Jadwiga
“Stanczel™* a jego wspolnik Adam Fryderyk Gallus wywodzacy si¢ z Poznania byt Zonaty
(od 1580 r.) z Anng Stanczel (“Stanczliowna”), zapewne siostra Jadwigi*. Obie one zapewne
pochodzity ze znanej lwowskiej rodziny Scholc Stanclow.

Do grona znajomych Fedorowa nalezat Btazej zamecznik, ktory w 1554 r. ozenit si¢ z
R6z3 “de porta Haliciensi”™.

Jednym z mieszczan, ktory utrzymywat bliskie stosunki z drukarzem Iwowskim byt Jerzy
“rurmagister”, ktorego prawdziwe nazwisko brzmiato Strey*’. Jerzy ozenit si¢ z Anna z domu
Podkanska i mieszkat w kamienicy jej rodzicéw po przeniesieniu si¢ drukarza do Ostroga.
Whosit optaty do kasy miejskiej w 1.1581-1583 r.3¥. W 1598 r. Jerzy juz nie zyt. W 1608 r.
nastapit podziat spadku po Macieju Podkanskim (zm. przed 1575 r.), ojcu rurmistrzowe;j i
Annie matce jej*. Druga corka Macieja Katarzyna wyszta za maz za Szymona zegarmistrza
1w 1575 r. ustapita cze$¢ przypadajacej na nig kamienicy Kulhankowskiej rurmistrzowi
Jerzemu®. W kilka miesiecy po $Smierci drukarza Jerzy zeznat w sadzie, iz nie moze opiekowac
si¢ dalej starszym synem Fedorowa, poniewaz jest on juz petnoletni.

Ciekawa postacia byt Daniel Krdl, syn rzeznika Marcina, wystgpujacy w dokumen-
tach Iwowskich od r. 1579, ktory przyjat obywatelstwo Lwowa 25 lutego 1587 . Byt nie tylko
puszkarzem miejskim, ale réwniez rusznikarzem i w 1580 r. wykonywat zaméwienie na
hakownice od ks. Konstantego Ostrogskiego. Warto podkresli¢, iz na rok 1579 r. przypada fakt
Sciagnigcia z Fedorowa kwoty 2 zlp “ab artificio”, o czym $wiadczy wpis do ksiag Iwowskiego
grodzkiego sadu*’. Fedorow bedac stuga Ostrogskiego wykonywal swoja pracg w kamienicy

2CPAHUL. F. 9. Op. 1. Spr. 55. S. 323. W dokumencie wpisanym do akt grodzkich Iwowskich izdebka
pewnego mieszczanina znajdowata si¢ migdzy domami Sienka kowala a Antoniego Abrahamowicza
(“... ktora izdebka zbudowana iest nad droga iadac do Lublina inter domos honesti Sienko Kowal
ab una et olim praefati Anthonii Abrahamowicz parte ab altera”).

3Tamze. Spr. 55. S. 280, 1604 r. W tym roku Omelian zrzekt si¢ swojej czesci spadku po ojcu na korzysé
siostry Stawny i szwagra Sereckich (Tamze. S. 329).

¥ Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu (dalej — BZNiO). Rkps 826 1
(Regestrum nuptiarum in ecclesia metropolitana Leopoliensi ab Anno Domini 1554 ad Annum
Domini 1591). K. 92.

% Tamze. K. 85v.

36Tamze. K. 1.

W 1585 1. Jerzy zeznat przed ksiggami miejskimi, ze swoja czg¢$¢ kamienicy Kulhankowskiej zastawit
za sumg 100 ztp ztotnikowi Pawtowi Wegrowi, zigciowi Pytlowanego (CPAHUL. F. 52. Op. 2. Spr.
19. S. 204.

#¥Tamze. Spr. 770. K. 377, 418v, 957.

¥Tamze. Spr. 29. S. 474.

4“Tamze. Spr. 16. S. 850.

“"Nazwisko jego spotyka si¢ w wariancie polskim “Krol” i tak podaja niektorzy autorzy (M. Gegbarowicz,
J. L. Niemirowski) inni podaja “Kenig”, “Kinig” (J. Isajewycz) Wydaje sig, iz prawidlowa forma
nazwiska winna by¢ “Krél”, poniewaz jest to najcze¢Sciej uzywany wariant nazwiska w aktach
Iwowskich.

42 [Tepwoopyxap lean @edopos ma tioco nocrioosuuku na Ykpaini (XVI— nepwa norosuna XVII cm.).
36ipuux ooxymenmis. Kuis, 1975. C. 39.
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w obregbie murdéw miejskich. J. Niemirowski twierdzi, iz ten dokument §wiadczy o tym, ze
drukarz prowadzit jakie$ prace drukarskie, mozliwe ze — jak twierdzi — byt dodrukowywany
naklad Apostota®. Otéz wydaje sig, iz byly to raczej prace, jezeli nie zwiazane z zamowie-
niem wojewody kijowskiego u Daniela Krola na bron, to dotyczace drugiej pasji zyciowej
drukarza — konstrukcji i odlewnictwa nowych modeli broni, gléwnie armat.

W ludwisarnii, ktora w 1582 1. dla Kréla zbudowato miasto, mistrz odlewat nie tylko
dziata, ale rowniez dzwony i1 odwazniki. Wyrabial tez proch oraz wykonywat inne prace z
zakresu mechaniki i odlewnictwa. Byl powaznym i aktywnym przedsigbiorca majacym
rozlegle powiazania zawodowe i handlowe*. Wydaje si¢, iz jego znajomos$¢ z Fedorowem
sigga czasow, kiedy wykonywat dla K. Ostrogskiego zamowienie. Wspdlne zainteresowanie
sprawami odlewnictwa zblizyly do siebie tych dwoch rzemiesinikow, ktorzy w przysztosci mieli
wspdtpracowac ze soba. Nie wiadomo z jakich przyczyn Daniel zbiegt do Turcji pozostawiajac
wdowe Zofie®.

Z, siostra Daniela Krola, byt zonaty Henryk Horst, rzeZbiarz, ktory pochodzit z holen-
derskiego miasta Groningen. Horst kontaktowat si¢ z Wroctawiem, m.in. sprzedawat w 1579 1.
kamien do Wroctawia na budowe ambony w kosciele $w. Marii Magdaleny. Wraz z powiaza-
nymi z drukarzem Fedorowem Blazejem zamecznikiem oraz Danielem Krolem sprawowat
opieke nad sierota Jadwiga Bieniaszowna*.

O ambicjach wydawniczych oraz dazeniu do nowych technicznych osiagnie¢, jak rowniez
artystycznych planach drukarza przy przygotowaniach do druku Biblii ostrogskiej $wiadczy
niedoszta transakcja, ktora 3 czerwca 1578 r. zostata wpisana do akt miejskich lubelskich. W
mysl jej Blasius Ebisch z Schneeberga, obywatel Wroclawia “rzezbiarz obrazkdéw” (“‘eiconum
seuimaginum sculptor”), tzn. sztycharz zobowiazat si¢ wyrytowa¢ 150 blach miedziorytniczych
ilustrujacych wydarzenia biblijne. Jak wiadomo, do sfinalizowania tej transakcji nie doszto,
najwidoczniej z powodu wygorowanych warunkow, ktore postawit mistrz wroctawski,
mianowicie zazadal 700 ztp zaptaty oraz w czasie wykonywania zamowienia utrzymania
rodziny i stug?’. Nie ulega watpliwosci, ze zadtuzony drukarz nie posiadat takiej gotowki a jego
opiekun Konstanty Ostrogski nie wiadomo zjakiego powodunajwidoczniej nie wyrazit zgody.
Jednak sam fakt prowadzenia rozmdéw na temat artystycznego wyposazenia ostrogskiej Biblii
$wiadczy o zaplanowanym ogromnym — jak na warunki miejscowe — przedsigwzigciu.

Ludwisarstwo. O dzialalnosci Iwana Fedorowa w dziedzinie odlewnictwa armat byto
wiadomo wczesniej, z dokumentow opublikowanych jeszcze w ostatniej ¢wierci XIX w. oraz
na poczatku XX w. Jeszcze w 1881 r. zostaly ogloszone drukiem dwa zapisy o zamowieniu
u Fedorowa matego dziata i o wyptacie mu 45 ztp na podréz do Lwowa oraz 70 ztp 1 50
denarow na zakup miedzi i na inne wydatki*.

“E. JI. Hemuposckuit. Hauano knueoneuamarus... C. 101.

“M. Gebarowicz. Iwan Fedorow ijego dziatalno$¢ w latach 15691583 na tle epoki. Cz. 2: Opickunowie
1 wspotpracownicy // Roczniki Biblioteczne. 1969. R. 13. Z. 3-4. S. 455 i nn.

“CPAHUL. F. 52. Op. 2. Spr. 24. S.7, 1599 .

4 Stownik artystow polskich. Wroctaw; Warszawa; Krakow; Gdansk, 1979. T. 3 / Red. J. Maurin
Bialostocka, J. Derwojed. S. 120.

47Szczegolowo sprawe tej umowy przedstawia J. Isajewycz (5. 1. VicaeBuu. HoBoe 06 MBane
Denopose // Bonpocwvr ucmopuu (Mocksa). 1979. Ne 9. C. 172-173).

#<“Twano Fiedorowicz Drukar Moscho a S. M. R. Leopolim causa fundendi tormenti bellici parvi misso
expensas itineris dat fi. 45”. “ Eidem pro aere et aliis attinentis ad fundendam bombardam minorem
pro forma apud Dnm capitaneum Leopoliensem secundam cedulam assignati Ff. 70-50” (A. Pawinski.
Zrodtla dziejowe. Warszawa, 1881. T. 9: Ksiggi Podskarbinskie 1576-1586. S. 119).
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Wiodzimierz Hubicki odnalazt dokument wskazujacy na fachowos$¢ drukarza w zakre-
sie ludwisarstwa*’. Mimo to te dokumenty nie przekonaty wszystkich badaczy co do uzdolnien
Fedorowa w tej dziedzinie i co do jego pierwszoplanowe;j roli*’. Mieczystaw Gegbarowicz twier-
dzit, na przykiad, iz “z listy fachowej wiedzy Fedorowa mozna wykresli¢ odlewnictwo™!.

Wydany w 1975 1. zbidr dokumentow dotyczacych drukarstwa z ostatniej ¢wierci XVIw. i
pierwszej potowy X VII w. zostal ocenzurowany w czesci dotyczacej dziatalnosci Fedorowa
zwiazane] z ludwisarstwem. Nie zostaly opublikowane dokumenty dotyczace krolewskich
zamowien na produkcej¢ armat oraz list Fedorowa do kurfirsta saskiego Augusta I1. Nie mogli
najwidoczniej decydujacy o tego rodzaju okrojeniu publikacji pogodzi¢ si¢ z mysla, ze Iwan
Fedorow dziatal na zaméwienie Jana Zamoyskiego w przygotowaniach wojennych Stefana
Batorego do wojny z Moskwa oraz ze proponowal swoje ushugi Augustowi 1. Nie pasowato
to do idealnego obrazu drukarza, ktory starata si¢ wykreowac oficjalna nauka sowiecka oraz
niektorzy badacze.

Zamowienie krolewskie, ztozone bez watpienia ze wzgledu na fachowos$¢ drukarza, za
ktorym stat hetman Jan Zamoyski, miato podreperowac fatalny stan finansowy drukarza po
jego wyjezdzie z Ostroga, gdzie nie otrzymal spodziewanych zyskow po wydrukowaniu kilku
dziet. Zastanawiajace jest to, ze zamowienie bylo adresowane do Fedorowa, chociaz
oficjalnie od r. 1579 miejskim puszkarzem byt Daniel Krol (“Kinig”)*, bawiacy zreszta w
tym czasie (na poczatku 1583 r.) razem z drukarzem w Krakowie. Wydaje sig, ze zastuguje na
whnikliwe przeanalizowanie wspolna dziatalno$¢ miejskiego “rothgissera” oraz pierwszego
drukarza Lwowa na polu odlewnictwa i to nie tylko dziat, ale rowniez — jak si¢ wydaje —
dzwonéw. Pochodzacy z Archiwum Jana Zamoyskiego dokument, cytowany nizej we
fragmencie dotyczacym Iwowskiego drukarza, rzuca dodatkowe $wiatto na jego stosunki
zawodowe z Danielem Krélem. Przy tym wskazuje — jak si¢ wydaje — na Daniela jako
gléwnego wykonawcy, prawdopodobnie dlatego, ze byt miejskim ludwisarzem®. Nie ulega
watpliwoscei, ze to Iwan Fedorow byt pomystodawca oraz jednym z wykonawcow sktadanej
armaty. Odlewanie jej musiato si¢ odbywa¢ w miejskiej giserni. Moze stad wziglo si¢ to, iz
D. Krdl zostat wymieniony w dokumencie pochodzacym z Archiwum Jana Zamoyskiego na
pierwszym miejscu’.

Jewgienij Niemirowski twierdzi, ze Fedorow przeprowadzit si¢ do Lwowa na po-
czatku 1583 1.3, chociaz pobyt drukarza w tym miescie w 1582 r. zostat udokumentowany kilka-
krotnie. Wydaje si¢, ze drukarz powrécit z Ostroga do Lwowa wezesniej, moze nawet w marcu

“'W. Hubicki. Pierwszy drukarz Moskwy i Lwowa konstruktorem armat. Nieznany list Fedorowicza //
Kwartalnik Historii Nauki i Techniki. 1968. Nr 1. S. 3-12; B. I'youukuii. [leponeuarnux Ban
denopoB — myieuHblit Mactep // Bonpocwvl ucmopuu ecmecmeosnanus u mexuuxu. 1969. Boim. 2
(27). C. 58-63.

9M. Gebarowicz. Iwan Fedorow... S. 459.

S'Tamze.

20 nim zob. Tamze. S. 457 i n.

3Inni badacze podobnie przypuszczaja, ze Krél byt wykonawca pomystow Fedorowa (por. 1. Muiisko.
Hosi cropinku 3 xutts IBana @enoposa // JKosmenw. 1983. Ne 11. C. 105-106; 1. IcaeBuy. Vipaincore
Kkuueosuoans... C. 127).

3% Archiwum Jana Zamoyskiego kanclerza i hetmana wielkiego koronnego / Wydat J. Siemienski.
Warszawa, 1913. T. 3: 1582-1584.

S E. JI. Hemuposckuit. Hauano knueonevamarus... C. 158.
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1582 r. Jarostaw Isajewycz z kolei uwaza, iz powrot drukarza do Lwowa nastapit migdzy 5
a 19 marca tego roku. Jak by tam nie bylo przeprowadzka Fedorowa do Lwowa mogta by¢
zwiazana rownie dobrze z pracami nad jego wynalazkiem, moze nawet w miejskiej ludwisarni,
ktora w 1582 1. miasto zbudowato dla Daniela Krola. Migjski ludwisarz miat odlewaé w niej
armaty oraz dzwony, produkowac proch, ognie sztuczne a takze kontrolowa¢ wage miejska.
Budowa ludwisarni zbiegla si¢ z wyprawa na wojng do Multan kanclerza i hetmana wielkiego
koronnego Jana Zamoyskiego, w tym celu ostatni przyjechat do Lwowa, przy czym — jak
podaje Dionizy Zubrzycki*® — hetman ogotocit miasto z jego wlasnej artylerii. Jednak nie
wszystkie dziata zostaly zabrane, bowiem w lecie 1583 r., kiedy mianowany arcybiskupem
Jan Dymitr Solikowski zblizat sig do Lwowa, ustanowione na Lysej Gorze*’ dziata oznajmity
przybycie pasterza do stolicy wojewodztwa ruskiego®®. 1 lipca 1583 r. Solikowski odbyt ingres
do miejscowej katedry tacinskie;j.

Cesarz Rudolf II (1576-1612), podobnie zreszta jak krol Stefan Batory, interesowat si¢
naukami tajemnymi. Na jego dworze w Pradze uprawiane byty praktyki magiczne a miasto to
w tym czasie byto “stolica alchemiczna” Europy. Do Pragi podazali alchemicy, astrologowie,
wrézbiarze, przyrodnicy i zwykli szarlatani*. Fedorow wiedziat o zainteresowaniach cesarza
Rudolfa 11, dlatego podazyt wprawdzie nie do Pragi, ale do Wiednia. Nie wiadomo jak i z kim
odbyt podréz drukarz Iwowski, zapewne w jakims$ orszaku. Warto zwroci¢ uwagg, iz w tym
czasie we Wiedniu przebywat Janusz Ostrogski, ktory w tym miescie zawart §lub ze swoja
pierwsza zong Wegierka. By¢ moze, iz drukarz Iwowski korzystat z protekcji Ostrogskich, ale
nie wykluczone, ze byto to poparcie jakiej$ innej wplywowej osoby.

Warto podkresli¢, iz list Fedorowa do kurfirsta saskiego datowany jest z Wiednia 23 lipca
1583 r. W tym czasie musiat wigc znajdowac si¢ w tym miescie. Dziwnym zbiegiem okolicz-
nosci nalezy uwaza¢ fakt, iz z tego samego czasu pochodzi pismo nuncjusza papieskiego
w Rzeczypospolitej Alberta Bolognettiego z informacja, ze Konstanty Ostrogski zaproponowat
postanie do Rzymu swego dobrego fachowca typografa w celu pomocy przy odlewaniu
czcionek cyrylickich, ktorym najprawdopodobniej miat by¢ Iwan Fedorow, wedtug jednych,
hub Hryn Iwanowicz, uzdolniony mtody giser, wedhug innych autoréw. Podréz Fedorowa
odbywata si¢ przez Krakéw. W Krakowie w lipcu przebywatl Konstanty Ostrogski, ktory 5 i
8 lipca rozmawial w tym miescie z nuncjuszem papieskim Albertem Bolognettim w sprawie
sprowadzenia do Ostroga nauczycieli. Jako ciekawostke mozna poda¢ fakt, iz w tym roku, kiedy
Fedorow przebywat we Wiedniu, w Rzymie ukazalo si¢ wydanie pracy Piotra Canisiusa “w
jezyku ruskim, ale drukowanej alfabetem tacinskim” (Petrus Canisius, St. Summa Nauka
christianskogo sloxena [!] ¢astnim uéitegliem Petrum Kanisiem... [Rzym 1583])%.

Nikt z historykow dotychczas nie zwrocit uwagi na to, ze by odla¢ skomplikowane
dziato, o ktérym wspominat Fedorow w liscie adresowanym do kufirsta saskiego potrzebna

% D. Zubrzycki. Kronika miasta Lwowa. Lwow, 1844. S. 108. )

7 Lysa Gora (Mons Venereus) znajdowala si¢ ponizej Wysokego Zamku za monasterem Sw. Onufrego,
w ktorym zostat pochowany Iwan Fedorow.

$D. Zubrzycki. Kronika... S. 109.

¥R. Bugaj. Nauki tajemne w Polsce w dobie odrodzenia. Wroctaw; Warszawa; Krakow; Gdansk,
1976. S. 56.

% Cyt. za: J. Z. Lichanski. Katalog biblioteki kolegium Societatis Jesu w Braniewie // Biuletyn
Informacyjny Biblioteki Narodowej. 1987. Nr 3-4. S. 18. Bylo tez wydanie tej pracy ttoczone cyrylica
i takie wtasnie posiadata Biblioteka British Museum (Tamze).
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byta nie tylko ludwisarnia, ale rowniez fachowa pomoc. Taka pomoc byla nadana przez
miejskiego ludwisarza Daniela Krola, ktory niejednokrotnie pozyczat Fedorowowi pieniadze.
Owa Scista wspolpraca znalazta odbicie w dos¢ interesujacym zapisie, na ktory nie zwrdcono
dotychczas uwagi. Otz w opublikowanym jeszcze przed pierwsza wojna Swiatowa Archiwum
Jana Zamoyskiego® na uwagg zasluguje nastepujacy zapis:

Dzwony, ktére cale ucha maja, dwa damy osadzi¢. Dzwony drugie dwa, jeden co

nawigeszy [eczsz] a drugi $redni, nie maja po uchu jednemu i po sztuce macice

migdzy uszema. Ukazowato sig¢ to rotkiserowi lwowskiemu, ktory robit toni we

Lwowie z Moskwicinem dziato sktadane i powiedzial, Ze ty ucha bez naruszenia

ksztattu [xt] i glosu chee przylaé — jesli mu je do Lwowa odwioza, tedy za 100

taterow, jesli w Zamosciu, tedy za 250 taterow. Tu sig trzeba namysli¢, jesli ucha

da¢ przylaé, czyli potem ty dwa dzwony na jeden wielki dzwon przelaé. Czasu

dosy¢, gdyz tego nie gwalt, az to JM sam ogladac raczy.

Autorowi tego zapisu byta dobrze znana sprawa sktadanego dziata, ktére minionego
roku (“toni”) odlewat z Danielem Krolem Iwan Fedorow. Prawdopodobnie na dworze
hetmana Jana Zamoyskiego mowiono o do$¢ dziwnej armacie drukarza Moskwicina, skoro
autor zapisu wtracit zdanie wiasciwie nie majace wiele wspdlnego z odlewaniem dzwonow.
Przy tym chyba nie wiedzial jeszcze w marcu 1584 r. o $mierci drukarza albo tez nie nadawat
temu faktowi wigkszej wagi, skoro pominat pojawiajacy si¢ w tego typu wypowiedziach
stowo olim (niegdys).

Z zapisu tego mozna wyciagnac jeszcze kilka wnioskow. Najwazniejszy to ten, ze w
1583 r. Fedorow razem z Krolem pracowat w ludwisami miejskiej nad odlaniem sktadanego
dziata. Skadinad wiemy, iz dzialo to zostato odlane. Znajac dokumenty o zaméwieniu
krolewskim na armaty mozna wywnioskowac, iz byty one rowniez odlewane w miejskiej
giserni. Mozna przypuszczac, iz wspOlpraca miejskiego puszkarza z drukarzem nie
ograniczata si¢ tylko do tych zamoéwien. Nie wykluczone, ze Fedorow razem z Krélem
odlewat dzwony.

Opis owego wynalazku czy tez ulepszenia znanego juz wezesniej odkrycia zostat podany
w dokumencie opublikowanym przez Wtodzimierza Hubickiego, ktory starat si¢ zinterpretowaé
istot¢ wynalazku Fedorowa. Z jego interpretacja nie zgodzita si¢ redakcja “Bonpocos uctopun
€CTECTBO3HAHMS M TeXHUKH ’, O zostato odnotowane w przypisie odredakcyjnym®. Nie wdajac
si¢ w doktadne wyjasnienie istoty wynalazku z powodu zbyt powierzchownego i czasem
niezrozumiatego zapisu, nalezy stwierdzi¢, iz posiadat on donioste znaczenie na drodze
rozwoju sztuki artyleryjskiej a czynu tego dokonat drukarz lwowski wraz z miejscowym
odlewnikiem Danielem Krélem.

Autor tego wynalazku musiat zaproponowa¢ swe ustugi krolowi Stefanowi Batoremu,
hetmanowi Janowi Zamoyskiemu, moze nawet wojewodzie kijowskiemu Konstantemu
Ostrogskiemu. Nikt jednak do lata 1583 r. nie wykazat zainteresowania wynalazkiem i nie
chciat sfinansowa¢ produkcji, natomiast dazono do tego by pozna¢ tajemnicg wynalazku.

! Archiwum Jana Zamoyskiego... T. 3.

2 Zapis ten opublikowany zostat w dodatku do “Archiwum Jana Zamoyskiego...” pt. “Akta publiczne
i prywatne. Varia” pod numerem 41 jako “Materiaty do raportu generalnego z dobr zamojskich” z
data: Zamos¢ 2. II1. 1584 r. (Archiwum Jana Zamoyskiego... S. 505).

®B. T'youwkuii. [Tepeonevamnux... C. 62.
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Tajemnicg t¢ musial posiada¢ Daniel Krél, ktory pracowat nad odlaniem armaty. Wydaje sig,
ze kilka miesiecy przed $miercia drukarza kto$ jednak byt zainteresowany odlaniem tego
dziata, skoro Fedorow z puszkarzem miejskim pracowali nad tym kosztownym przedsig-
wzigciem. By¢ moze najblizsza osoba zainteresowana wynalazkiem byt Jan Zamoyski,
ktory dziatal w imieniu kréla.

Troska o artyleri¢ koronna nalezata do obowiazkow hetmana wielkiego koronnego
Jana Zamoyskiego. Totez 22 grudnia 1582 r. z Krakowa do Lwowa pisat on pismo w sprawie
przygotowania artylerii, amunicji, puszkarzy, ciesli i furmanow®. 19 stycznia 1583 r. rowniez
z Krakowa komunikowat o przygotowaniu gospod. Wiadomo, ze najpdzniej 6 lutego 1583 1.
hetman byt juz we Lwowie. Réwniez w czasie przygotowania do wyprawy przeciwko
Tatarom prosit mieszczanina Iwowskiego Anglika Jana Wichta o kupno w Anglii dziat oraz
kul armatnich®. Fakt, ze mniej wigcej w tym samym czasie co i Zamoyski Iwan Fedorow
znajdowat si¢ w Krakowie 1 we Lwowie nasuwa przypuszczenie, ze kanclerz w swoich
troskach o artyleri¢ miejska Lwowa (ale chyba nie tylko lwowska) brat pod uwage
umiejetnosei fachowe Iwowskiego puszkarza Daniela Krola oraz drukarza.

Interesujacym problemem, dotad nie poruszanym, jest stosunek Jana Zamoyskiego
do drukarza Moskwicina. To, ze kanclerz znat go osobi$cie nie powinno — jak si¢ wydaje —
podlegac watpliwosci, skoro wezesniej, po ucieczce z Moskwy, sam krol Zygmunt August
przyjat Fedorowa na audiencji. Z p6Zniejszego okresu zycia hetmana, juz po $mierci Fedorowa,
wiemy, iz nie odnosit si¢ on wrogo do wyznawcdw prawostawia w Rzeczypospolitej a
niektorzy z nich nawet dbali o jego protekcje®. Wiadomo, iz Jan Zamoyski, znany humanista,
interesowat si¢ r6znymi dziedzinami wiedzy, m.in. prawem, historia, filologia oraz sztuka
wojenna. Byl przy tym hojnym mecenasem i cztowiekiem prawdziwie renesansowym.
Opiekowat si¢ zdolng mtodzieza lwowska wysytajac ja na studia do Wtoch. Nie mogt go
wigc nie zainteresowa¢ wynalazek drukarza Iwowskiego w dziedzinie artylerii, ktory pozniej
Fedorow tak szczegotowo przedstawit w pismie do kurfirsta.

Plaszczyzna zblizenia Fedorowa do Jana Zamoyskiego mogty by¢ nie tyle jego prace
nad skfadana armata, ile zamowienia krolewskie na dziata, za co z urzedu byt odpowiedzialny
hetman wielki koronny (zostal nim 11 sierpnia 1581 r.). Jeszcze jedna sprawa mogta wchodzi¢
w gre. Ot6z wydaje sig, iz istniata swego rodzaju rywalizacja (by¢ moze na réznych
plaszczyznach) miedzy kanclerzem a Konstantym Ostrogskim. Owa rywalizacja czasem
mogla przybiera¢ formy dokuczliwe. Jozef Tretiak dowodzi, iz dedykacja ksiazki Apokrisis
(1597/1598) Krzysztofa Philalethesa (prawdopodobnie pseudonim Krzysztofa Bronskiego lub
Marcina Broniowskiego) dla Zamoyskiego byta zto§liwoscia ze strony ks. K. Ostrogskiego®”.
Gdyby rzeczywiscie istniata ostra rywalizacja (a moze nawet wrogos¢) migdzy ksieciem a

* Archiwum Jana Zamoyskiego... Nr 807.

©Zlecal mu zadanie, ze “ma kupic i przywiez¢ do Korony z krajow zamorskich a mianowicie z Angliei
wielkich i matych dzial gotowych ... po cenie stuszny ... pospotu z kulami i inszemi rzady, oprocz
prochu” (Tamze. Nr 821).

% S. Lempicki. Polski Medyceusz XVI w. // Ejusd. Mecenat wielkiego kanclerza / Wyboru dokonat i
wstepem poprzedzil S. Grzybowski. Warszawa, 1980. S. 526.

7], Tretiak. Piotr Skarga w dziejach i literaturze unii brzeskiej. Krakow, 1912. S. 188; S. Lempicki.
Mecenat... S. 424. Przypis 61.
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kanclerzem rowniez w latach 80-tych XVI w., oferowanie przez Fedorowa swoich ustug
kanclerzowi miatloby swoje uzasadnienie, i to nie tylko finansowe.

Organizacja szkoty w Ostrogu zwanej Akademia (1576-1636) przez K. Ostrogskiego zbie-
gla si¢ w czasie z proba powotania do zycia w Krakowie kolegium krolewskiego (Collége Royal)
na wzor francuskiego w Paryzu zatozonego jeszcze za czasow Franciszka I. Kolegium to miato
stanowi¢ przeciwwage dla Akademii Krakowskiej, nad reforma ktorej przemysliwano
od czasow bezkrolewia po $mierci ostatniego Jagiellona. Pomyst nalezat do Zamoyskiego. W
zwiazku z tym S. Lempicki pisat, ze “wlasciwym jego rodzicem, inicjatorem i wykonaw-
cq byt istotnie nie kto inny, jak Jan Zamoyski”®. Niektorzy badacze doszukuja si¢ wzorcow
Akademii Ostrogskiej na Zachodzie. Tak czy inaczej dopoki nie bedzie doktadnie zbadane
zycie 1 dziatalno$¢ ks. Ostrogskiego, nie bedziemy mogli odpowiedzie¢ na pytanie czy i
na tym odcinku nie dochodzito do rywalizacji miedzy jednym z najbogatszych magnatow w
kraju a jedna z niewielu 0sob najblizej stojacych krola Stefana Batorego.

Dotychczas nie byto wiadomo czy pomyst drukarza Iwowskiego zostat zrealizowany.
Z fragmentu przytoczonego wyzej raportu generalnego nie znanego blizej urzednika dobr
hetmana dowiadujemy sig¢, ze pomyst ten byt realizowany razem z Danielem Krolem.

Kilka spraw zwiazanych z odlewaniem skladanego dziata pozostaja nie wy-
jasnione, m.in. kiedy doktadnie obaj giserzy Daniel Krél i Fedorow pracowali nad
odlewaniem armaty, czy ukonczyli swoja robot¢ i z jakim skutkiem oraz kto finansowat
przedsigwzigceie.

Wydaje sig, ze dzialo sktadane skonstruowane przez drukarza podzielito los
artylerii Iwowskiej. W 1704 r., kiedy Lwow zostal zdobyty przez wojska szwedzkie,
dziata miejskie zostaty przez wroga zniszczone lub zagwozdzone zelaznymi czopami.
Inne zostaty zakupione w 1753 r. przez Hieronima Radziwilta, chorazego wielkiego
litewskiego i wywiezione do Nieswieza. W sumie bylo zakupionych 37 armat®. Nie
wiadomo jaki byt los odlanego wspdlnie z Danielem Kréolem sktadanego dziata.

Na koniec warto zaznaczy¢, iz kwestia otwarta nadal pozostaje problem jaka ksiazke
Fedorow przygotowywat do druku po swoim przyjezdzie do Lwowa w 1582 r. Po $mierci
drukarza lwowskiego z jego rzeczy ruchomych pozostaty m.in. “ksiggi cerkowne: psal-
terz ruski tilkowany ztotych 20, psatterz z wloskiego zwodu zt[otych] 12, testamencik
poztocisty ztotych 2”7°. Pierwsza ksiazka to psatterz z komentarzem. Dwie nastepne to
prawdopodobnie ksiazki pochodzenia zachodniego. Psatterz “z wtoskiego zwodu” mogt
by¢ ktoryms z wydan weneckich. Wenecja bowiem dostarczata cerkiewnostowianskie
ksiazki do Wotoszczyzny, Czarnogdry oraz do innych krajow, gdzie mieszkali wyznawcy
prawostawia. Zdaniem wybitnego znawcy ornamentyki ksiazki cyrylickiej Aleksieja
Sidorowa ornamenty stosowane w drukach ormianskich w Wenecji dotarty do Iwana
Fedorowa kiedy przebywat w Moskwie”'. W Postowiu Apostota wydanego we Lwowie

®Tamze. S. 59.

“K. Badecki. Leonard Herle ludwisarz i jego lwowskie dziata 1544—1572. Studium archiwalno-
muzealne // Studia Iwowskie. Lwow, 1932 (“Biblioteka Lwowska”. 31-32). S. 11-12. Przypis 46.

CPAHUL. F. 52. Op. 2. Spr. 252. K. 2031; ITepwoopykap... C. 116.

400 nem pyccroeo knueonewamanusi. Mocksa, 1964. C. 32-33; por. rowniez: R. Iszchanian. Ksiqzka
ormianska w latach 1512—1920. Wroctaw: Ossolineum, 1994. S. 46. Glosy o wptywach wloskich
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w 1574 1. znajduja si¢ prawie jednakowo brzmiace fragmenty tekstow jakie mozna spo-
tka¢ w wydaniach weneckich”. W p6Zniejszym okresie weneckie druki miaty wptyw na
ksiazki pochodzace z typografii Stratynia i Kijowa”. Niektorzy badacze interpretujac
psatterz “wloskiego zwodu” jako psatterz w redakcji poludniowostowianskiej, ktora byta
rozpowszechniona na Wotoszczyznie oraz Motdawii odrzucaja tym samym mozliwo$¢
posiadania przez Iwana Fedorowa ksiazek wydanych we Wtoszech. Wydaje si¢ jednak,
ze nie musiato tak by¢.

w zakresie zdobnictwa wywotywaty niekiedy reakcj¢ badaczy (“Bozpaxenue BpI3Bano cooOrmieHme
H. H. Po3aHoBO}#1, KOTOpast BUANT HCTOUHHUKH ITACTUYECKUX 0coOeHHOCTel n3nanuii Msana denoposa
HCKITFOYHUTEIIHHO B UTABSIHCKOM O0opMuTebckoM uckycctse”. Por. E[Brenuii | H[emuporckuii]. 400-
nerue co nHA cmeptu MBana ®enoposa // Knuea. Hccneoosanus u mamepuanst. C6. 49. C. 223).
20 “stowianskim” drukarstwie weneckim zob. W. Schmitz. Sudslavischer Buchdruck // Venedig (16—17
Jh.). Untersuchungen und Bibliographie. Giessen, 1977.
3 Knuea i opykapemeo na Yrpaini. Kuis, 1965. C. 72.



